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Ndzev bakalarské prace: Spokojenost pacientii s peritonedlni dialyzou v zajiStovani

Volba tématu:

oSetFovatelského procesu.

1. Mimofadné aktualni

2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospéiné

4, Standardni troven

5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Struktura prace:

Prace s literaturou:

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Origindlni — zdafila

2. Logicka — systémovi
3. Logicka — tradiéni
4
5

. Pro dané téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodna

[

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjii dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalarske

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidéd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni n:dzor argumentaéné podpoieny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské price v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praici lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve v¥uce

3. Vhodna pro publikovani

4, Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Piijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vwhorna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhowvujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Studentka se ve své bakaldrské praci zabyvala problematikou selhani ledvin a
mimotélnimi eliminacnimi technikami. Podrobné se zaméfila na peritonealni dialyzu a na role
sestry pri ofetfovdni pacienta léceného touto technikou.

Teoreticka cast velmi prehlednd, ctivd, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji
Studentka poukdzala velmi dobrou znalost problematiky.

Vramei praktické vyzkumné cdsti si stanovila 3 cile, jez se ji podarilo naplnit. Jako
metodiku si studentka zvolila kvalitativni vyzkumné Setfeni. Zjisténé vysledky jsou zpracovdny
prehledné.

V kapitole Diskuse autorka komparuje zjisténa data s dostupnou literaturou, v prdci
se objevuje jeji viastni ndzor. Na zdkladé zjisténych vysledki zpracovala studentka jako
vistup z prdce informacni broZuru pro pacienty v konecném stadiu onemocnénim ledvin, jez
by jim mohla pomoci pFi jefich rozhodovani o nasledné léche.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otdzka k ustni obhajobé prace:
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