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Ndzev bakaldrské prdce: Obtizné lécitelné astma u dospélych z pohledu sestry

Volba tématu: 1. Mimofidng aktudlni

2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4, Standardni troven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: - Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logickd — systémova

Struktura prace: 1
2
3. Logicka — tradiéni
4
3

. Pro dané téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjii dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafskeé prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze prilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) v¥borna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Ziskana kvalitativni data jsou zpracovana do kazuistik, kdy nejdilezitjii udaje jsou
zaznamenany do grafii. Dle mého ndzoru ale nelze data z kvalitativniho vyzkumu takto
interpretovat.

Dalsi hodnoceni:

Studentka Danka Lahodova si vybrala bakalafskou praci zabyvajici se velmi Eastym
onemocnénim, kterym je astma.

V teoretické ¢asti prace studentka charakterizuje astma se zaméfenim na diagnostiku a
terapii. Teoreticka ¢ast je logicky sefazena, jednotlivé kapitoly na sebe navazuji.

Empiricka ¢ast prace byla zpracovana pomoci kvalitativniho vyzkumného Setfeni. Pro
sbér dat byl pouzit polostrukturovany rozhovor, formou dotazovani a pozorovani, ktery byl
zpracovan do jednotlivych kazuistik.

V kapitole diskusi nechybi autorky vlasini nazory na danou problematiku a diskuse
s odbornou literaturou.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Datum:.. . 17:.52012...... Podpis oponenta bakalafske prace.... ‘gﬁﬁ i /Z\/



