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Nazev bakaldrské prdce: Uloha sestry ve vyzivé klientli po vybranych operaci stiev

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZiteéné a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éisteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradié¢ni
. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobri, béné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostatujici

Prinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Prici nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi viuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrai
c) dobra
d) nevyhovujici

Z#sadni pfipominky k bakalaiské préci:

1. nemam

2. mam tyto:
Teoretickou ¢ast autorka Machova Alena zpracovala na 36 strandch, pfi¢emzZ ofetfovatelské
¢asti je vénovana pouze tfetina. Nekvalitné hodnotim zpracovanou kapitolu OSetfovatelsky
proces po operaci stiev se zaméfenim na vyZivu — proces vitéto kapitole konéi
osetfovatelskymi diagndézami. Déle mne piekvapuje, Ze sama autorka jako jednu
z nejlastéjdich operaci zmifiuje zaloZeni stomie, v prdci témto operacim nevénuje.
Z terminologického hlediska hodnotim neitastné vyuZity pojem ,nutriéni vyziva“. Ptim se
tedy, jaka by vyZiva pacientii méla byt, neZ nutri¢ni? Pojem poradna nutriéni vyZivy autorka
nejspife zaménila s pojmem poradna klinické vyZivy ¢&i nutriéni poradna. Autorka v teorii
nevyuziva téméf Zadnych ptimych citaci. Odkaz na zdroje se objevuje nejednotné hranatych i
kulatych zavorkach.
Prakticka éast:

V kvalitativnim zpracovani vysledkd jsou uvedeny piepisy rozhovora a klicové
odpovédi pievedeny v kategorizacni tabulky. Vysledky této ¢asti jsou nezajimavé, nedovidam
se nic o pacientovi, jak dlouho se 1é¢i, kolikaty den je na oddéleni. Piekvapuje mne, Ze viech
5 pacientii znd pojem sipping, z vysledki se oviem jiZ nedoviddme o tom, zda pacienti
dodrZuji zasady sippingu. Déle z rozhovori vyplyva, Ze je poddvdna enterdlni vyZiva, té ve
zpracovani vysledki neni vénovana Zadna pozornost. V souvislosti s kvalitativnim vyzkumem
se naskytuje otazka do jaké miry je sipping ¢i enteralni vyZiva podavana b&éhem hospitalizace
nezavislou odetfovatelskou intervenci?

Dotaznikem autorka sleduje pfevazné zavislé ofetfovatelské intervence tj. podavani
vyZivy na zakladé ordinace lékafem. Myslim, Ze 1 zde se autorka mohla vénovat vice
klicovym osetfovatelskym problémim souvisejicich s poddvanim vyZivy (zdsady sippingu,
enteralni vyzivy). V dotazniku se vyskytuji slangové vyraz viz. teorie — nutriéni vyZiva,
poradna nutriéni vyZivy — zde mne piekvapilo, Ze 70% sester znd a vi o fungovéni poradny
nutriéni vyZivy, i pfesto, Ze soubor sester byl zastoupen 4 oddélenimi z Nemocnice Ceské
Budé&jovice, a.s., kde poradna s timto nazvem neexistuje. V diskusi se neobjevuji pfimé citace,
a autorka neodkazuje na &isla grafii z kapitoly Vysledky.

Dal3i hodnoceni:



Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovand klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k Ustni obhajobé prace:

Ovéfila jste vytvofenou brozuru v praxi? Myslite si, Ze by méla uspéch ev. pro¢?

Datum:21.5.2012 Podpis oponenta balcalalisled price......cccovvsmnsinsssssrnrssiseme
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