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Nazev bakaldfské price: Problematika monitorace télesné teploty ve zdravotnickych
zaiizenich na JIP a ARO

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Ukitetné a prospéiné

. Standardni droveri

. Neobvykle

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodng zvoleny cil
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Struktura prace: 1. Originalni — zdarila
2. Logickf — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4, Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Prinosy bakalafske prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné ndzory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4, Vlastni nazor chyhi

Uplatnéni bakalafské price v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptilis vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyboma
2. Velmi dobra
3. Prijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka; l. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobri
¢} dobra

d) nevvhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

V teoreticke ¢asti prace studentka logicky utfidila viechny monitorace pouZivané v intenzivni
peci. U monitorace télesné teploty zafadila také roli sestry pfi préei s témito pomickami.,
Vyzkumnd Cast je pfehledné ¢lenéna do grafi a vysledky diskutovang s literaturou .

I pres drobné formalni nedostatky — studentka v kapitole 1.1 odkazuje na Zakon 123/2000 a
natizeni vlady ¢. 336/2044 Sb., které nejsou uvedeny v seznamu literatury. — hodnotim praci

Jako pfinosnou. Vytvofeny standard by se po drobnych tpravich nechal pouzit v praxi..

Prace splfiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

(Otazka k ustni obhajobé prace:
S jakymi typy teploméri jste se setkala na pracoviitich v rdmei své praxe? Umély je sestry
spravné pouzivat ?
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