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Nézev bakaldrské prdace: ULOHA PORODNI ASISTENTKY PRI VEDENI PORODU
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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni aroven
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. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl édsteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logick4 — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

h B k)

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, fuankéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostaéujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaliské price v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfiilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelnd

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Prace pfesahuje doporuceny pocet stran pro bakalarskou praci — jde o 104 stran, kde vysledky
jsou nékolikrate uvedeny.

Dalsi hodnoceni:

V teoretické ¢asti jsou autorkou kladeny dotazy k zamysleni (jde o stylizaci, ktera je vhodna
pro diskusi nikoliv pro objasnéni popisované problematiky). Autorka necituje z primarnich
zdroji, pouZiva ne pfili5 vhodnou stylizaéni formu. Prakticka ¢ast po metodologické strance
neni pfili§ zdafild — jedna vyzkumna otdzka, rozhovory mély byt uvedeny pouze v tabulkach a
jasné komentovany. NavrZené hypotézy bych doporucovala vloZzit do diskuse.

Prace splituje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Mavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k tstni obhajobé prace:
1. Uvedte, kdo povaZuje ambulantni vedeni porodu v CR za alternativni metodu
zastupujici domaci porod?
2. Z jakého davodu se v teoretické Easti zabyvate porody doma?

3. Z jakého davodu jste si stanovila pouze jednu vyzkumnou otazku?
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