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Nézev bakaldiské prace: ~ MOZNOSTI FYZIOTERAPEUTICKE LECBY U DOWNOVA
SYNDROMU

1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospesné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préace: 1. Originélni — zdafila
2. Logické — systémova
3. Logické — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
h) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovuiici

2. Gramatika a) vyborna
h) velmi dobri
¢) dobra

d) nevyhovuiici

Z4sadni piipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Velmi zdafild prace studentky se zabyva problematikou pacientit s Downovym syndromem,

tedy ne zcela béZznym tématem ve fyzioterapii. Velmi dobry souhrn dosavadnich poznatki o
Downové syndromu autorka doplfiuie tfemi kazuistickymi ptipady s Sirokou Skalou
hodnoticich testli. Velmi ocefiuji sebekritické zhodnoceni vysledkl pozorovani v Casti
diskuse, kde autorka poukazuje na limity vysledkii svého pozorovani. Drobna vytka oponenta
by byla snad jen k formalni strance textu, kdy n&které odkazy citovanych zdroji jsou
nevhodné umistény daleko za uvadéné tvrzeni.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
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Navrhovana klasifikace: . vvborné
. velmi dobfe
dobte

. nevyhovél
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Otéazka k Gistni obhajobé prace:

1. Co si piedstavujete pod pojmem kokontrakce a jak se podili na svalovém tonu

Datum 1.6. 2012 Podpis oponenta bakalaiské prace... L ceviors e,




