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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Tereza JendFejasova

Studijni obor: Zdravotni zachranafr
Vedouct bakaldiské prace: Mgr. Pavlina Pickova
Katedra: Klinickych a preklinickych oborti
Ndzev bakaldrské prace: Crush syndrom v piednemocni¢ni neodkladné péci
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UzZitecné a prospé3né
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobré, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotéadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

P¥inosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka byla po celou dobu psani prace aktivni, snazila se o co moznd nejveétsi
pochopeni problematiky Crush syndromu v podminkach PNP. Jako jedna z mdla studenti
se pokusila o kvantitativné kvalitativni vyzkum a porovnani znalosti a postupt
Zdravotnickych  zachrannych sluzeb Jihoceského a Sfedoceského kraje, ¢imz presahla
moznosti bakalaiské prace a obsahoveé se piiblizila praci diplomové. Teoreticka ¢ast je dobre
zpracovand. Vyzkumna ¢ast prace je rozdélena v kvantitativnim vyzkumu do grafii, které jsou
dobfe popsané. V kvalitativni ¢asti vyzkumu jsou vysledky kasuistik kategorizované
do piehlednych tabulek, aby vysledky vyzkumu byly zpiehlednény. V diskusi a zavéru prace
je vyjadfen vlastni nazor na problematiku v¢etné manudlu zjednoduseného postupu v zajisténi
péce o pacienta s Crush syndromem v PNP.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe¢: 1. Ano
2. Ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhoveél
Otazka k ustni obhajob¢ prace:

Nemam.
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