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Nazev bakaldrské prdce: Profesni zatéz d&lenii vyjezdovych skupin zdravotnické

zachranné sluzby

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospesné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Origindlni — zdafila
2. Logickd — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&Zzné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotéadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacuyjici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nizor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobri
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici
Z4sadni pripominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Schvaluji méné ¢astou volbu tématu BP i kvalitativni zplisob zpracovani jeji vyzkumné Casti.
Teoretické &ast této bakalarské prace je viak jejim uréitym nutnym zlem. Shleddvam v ni jisty
tiroviiovy nesoulad v obsahové naplni jednotlivych kapitol. Text teoretické ¢asti je mnohdy
obtizné &tivy a jisté i jiny Etenak by ocenil vlastni vysvétleni nékterych pojmu, s nimiZ se

v textu operuje. Typickou chybou, pfi praci sinformacemi zvice zdroji, je pfevzeti a
poskladam textu tak, Ze netvofi kompaktni celek. V3e plné nahrazuje vyzkumna ¢ast BP, ktera
je, diky precizn& zpracovanym prepisim rozhovord s respondenty, velice Ctiva a plné
vtahujici do zkoumané problematiky. Jako zdravotnického zachranafe mé nékteré vyjezdy,
popisované respondenty, velmi zasdhly a mnoha jejich tvrzeni jsou i mymi tvrzenimi.
Domnivam se viak, ze vyzkumny soubor respondentl z vyjezdovych stanovist Cimelice,
Milevsko a Pisek (takZe pouze byvala ZZS Pisek), zdaleka nepfedstavuje validni soubor
respondentii pro ZZS J&k a stejné tak je tomu v piipadé StfedoCeského kraje. V zavéru prace
bych zdtiraznila vyzkumné otdzky a odpovédi na n¢ a nejen odkaz na rozhovory respondentl.
Po gramatické strince jsem zaznamenala pouze drobné chyby v interpunkci a po té formalni
pouzwanl zkratek v textu nevysvétlenych a v seznamu zkratek neuvedenych. Vici vedoucimu
prace je to urdité zadostiu¢inéni, ale pouZivanim mnozného &isla v diskusi a zavéru popira
student prohlaSeni o samostatnosti

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Nazev BP neni mistn& specifikovan. Pro¢ jste zvolil pravé a pouze tzkou ¢ast StfedoCeského

a Jihoceského kraje? |
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