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Jméno a prijmeni studenta: Jakub Velda

Studijni obor: Zdravotni zachranar

Vedouci bakaldriské prace: Mgr. Robert Havli¢ek

Katedra: KKL — katedra klinickych a preklinickych obort
Ndzev bakalarské prdce: Profesni zatéz ¢lent vyjezdovych skupin zdravotnické

zachranné sluzby

. Mimoiadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Origindlni — zdafrila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézn¢ dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalatské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Priaci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Ocenuji predevsim kreativitu a aktivitu nejen pii tvorbé vlastniho tématu, ale 1 v pFistupu
k psani této prace. Pozitivni body davam i za snahu vytvofit na prvni pohled praci zcela
odlisnou, originalni. Student si pro kvalitativni vyzkum zrealizoval rozhovory s odborniky,
ktefi k tématu méli co fici, zejména pani doktorka Seblova. Autor prace bere v potaz spravnou
Skalu faktord, které ovliviiuji Zivot pii praci a zatézi zdravotnickych zachranari. Rozhovory
jsou vedeny jednotnou, piehlednou a vzhledem k tématu struénou formou. Student mél od
pocatku prace zcela jasno, jakym smérem se prace bude ubirat. Diskuze i zaver jsou sepsany
v ukazkove, veetné tolik nutné diskuze s citovanymi zdroji. Jsem velice pfijemné piekvapen i
Jazykovou strankou dila a ptesvédéen, Ze bakalaiska prace pomize dat v psychicky naro¢ném
zaméstnani novy, tolik potiebny rozmér.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Co by se muselo podle Vas zménit, aby zdkonodarci prosadili psychologickou pomoc jako
pevnou soucast zdravotnickych zachrannych sluzeb? Bylo by to plytvéni penéz pro stat?

Datum: 4. 6. 2012 Podpis vedouciho bakalaiské prace / F
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