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Prace s literaturou:

Mutriéni terapeut

prof. MUDr.Milos Veleminsky, CSc.

Katedra klinickych a preklinickych obort

Zasady spravné vyZivy a dietnich opatteni u recidivujicich
infekci mo¢ovyceh cest a ledvin

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uziteéné a prospéiné

. Standardni trovefi

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZity dosud nebé&Zné prameny

. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slabd, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

. Mimofidné, funkéni

. ¥elmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni, inspirativni nizory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni ndazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiske prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobr:i
c) dobra

d) nevvhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Studentka si zvolila téma vzhledem k tomu, Zze IMC ji trapi od d&tstvi. Tim je ji problematika
blizkd a umi se orientovat i v dietnich opatfenich, tykajici se tohoto onemocnéni.

Teoretickd prace je v pofadku, aZz na nekteré nepfesnosti. Uvadi sprivng, v dostateéné mife,
citace naSich nejlepsich autorii z tohoto oboru. Zpracovala dotaznik a oslovila 90 respondenti.
Vysledky tohoto dotaznikového Setfeni pak zpracovala. Nepotvrdila se prvni hypotéza,
vzhledem k tomu, Ze pacienti nemaji korektni znalosti o dieté.

Cile byly splnény a konkretizovany. Diskuze je pfimé&fena k bakalafské praci. Na podkladé
literatury, zkuSenosti a vysledki dotaznikového Setfeni autorka zpracovala edukaéni materidl

pro tyto pacienty v&etné vzorovych jidelni¢kil.

Jedna se o prvni vedeni price studenta studijniho oboru Nutriéni terapeut. Domnivam se, Ze
takto by mélo vypadat pracovani problému nutri¢nim terapeutem.

Prace spliuje zikladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. v¥borné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Myslite si, ze by mohl byt Va3 edukacni materidl po oponentufe vydan celostatné?

Datum: 10.5.2012  Podpis vedouciho bakalafské prace..... LL 5
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