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Téma bakalaiské prace zvolené autorkou je velmi aktualni. V Ceské republice se na zaklade
kritiky mezinarodnich instituci hovofi o nutnosti zménit systém péce o déti, které nemohou
vyrustat u svych rodi¢u. Z tohoto diivodu se autorka rozhodla porovnat dvé instituce, které se
vénuji péci o déti.

Prace ma dvé ¢asti. .

Teoreticky vstup do problematiky autorka rozdélila do 8 kapitol. V prvnim tfech se vénuje
tématice nahradni rodinné péce, kterou vztahuje zejména k ustavni péci. Ve ¢tvrté kapitole se
autorka zabyva osamélym rodicovstvim. V navazujici kapitole se autorka zamétuje na potieb,
které by méla rodina ditéti uspokojit. Sedmé kapitole seznamuje ¢tendfe se sluzbami, které
poskytuje Détské centrum JihoCeského kraje. Tato instituce zajist'uje jednak péci o déti od 0
do 18 let, jednak sociélni rehabilitaci matkam, které se potfebuji zaucit v péci o dité. Na rozdil
od tohoto zafizeni se FOD Klokanek Praha — Chodov orientuje na poskytovani prechodné
rodinné péce po dobu, kdy rodi¢e nejsou schopni se o dité pln€ postarat. Specifickou cilovou
skupinou jsou nezletilé matky. PIn¢ respektuje diraz na rodinnou vychovu, déti maji stalé
vychovatele, mohou tu byt i sourozenecké skupiny.

V praktické casti se autorka snazi hledat podobnosti a rozdily mezi obéma zafizenimi.
Nékteré komentaie mohou byt zavadéjici ¢i nepiesné. Na s. 36 se dokonce objevuje udaj,
ktery neodpovida datim v tab. ¢. 1 na s. 30, kdy je zcela zfejmé, Ze zatimco z Klokanku se
déti vraceji v 70 % do pivodni rodiny a pouze minimalné odchézeji do ustavni péce, tak

informaci pak autorka znovu pouziva i v zavéru prace). Autorka v komentdfi opomnéla
zdlraznit, Ze détskd centra jsou zafizenim pifedev§$im zdravotné — socidlnim (poskytuji
socialni rehabilitaci), zatimco ,,Klokanky* rodinnym zafizenim pro déti vyzadujici okamzZitou
péci a z toho pak vyplyvaji rozdily v poskytovanych sluzbach a v personalnim obsazeni. Mrzi
me, ze v této ¢asti chybi autorce urcity objektivni odstup.

Praci vnimam jako dobrou, urcit¢ pomilzZe dal$im studentliim pii studiu této problematiky.
Piesto m& mrzi ur€ité nepiesnosti, kterych se autorka dopustila. Na druhé stran€ ocenuji, Ze
vzhledem k aktudlnosti tématu se autorce povedlo sehnat vétsi mnozstvi zdrojd, z nichz
Cerpala.

Doporucuji k obhajobg.
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