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Hygienicka problematika souvisejici s nanocasticemi

. Mimoradné aktudini

. Aktualni pro danou oblast
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

. Vhodnée zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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~Originalni — zdarila

. Logicka — systémov:

- Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téema nevhodna
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- Vynikajici, pouzity dosud nebézne prameny

. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastarale prameny
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Vybaveni prace (data, tabuiky, graty, prilohy):

Piinosy bakalaiské prace:

1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobre¢, funkéni

3. Odpovida nutnemu doplnéni textu
4 Nedostacujici

[. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Viastni nazor argumentané podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pit vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
- Prijatelna

- Nevyhovujici
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Jazykova stranka: [. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

V soucasné dobé vyrazné roste vyskyt pomérné Siroké tiidy nanomaterialu v raznych
oblastech zivota (potravinaistvi, kosmetika. zdravotnictvi. barviva, textilie, atd.). Na druhé
strané, (alespon) zakladni znalosti o vlastnostech, resp. pusobeni nanocastic na své okoli jsou
u Siroke verejnosti na relativné nizké urovni a pohybuji se spise v mytologické roviné Z
tohoto duvodu je téma predlozené bakalarské prace povytce aktualni.

Z metodického hlediska zvolila autorka — zcela vhodné - standardni systém dotazniku (pro
laickou verejnost. resp. pro zaméstnance, pracujici s ruznymi typy nanotechnologii) a ziskana
data nasledn¢ zpracovala do prehlednych grafu, ktere implikuji dva esencialni zaveéry:

1) rozdily mezi informacni potenci laicke verejnosti a profesionalt o vlivu nanocastic na okoli
jsou prakticky zanedbateiné male a v obou skupinach panuje spise znalostni nejistota v
uvedené problematice,

2) v oblasti prevence (resp. aplikaci ochrannych pomdcek) je situace spise alarmujici (viz
Prilohy 11,12,22,23,26,27).

Za jeden z nejzajimavéjsich zaveért prediozené prace pokiadam dale velky zdjem jednak ze
strany laiku, ale i odbornych zaméstnancu o prohloubeni poznani v této oblasti (pomoci medii
¢i dostupné odborné literatury — viz Prilohy 17,18).

Summa summarum: Koncepéné i metodicky je bakaiaiska prace zpracovana na velmi dobre
urovni a vytcené cile byly splnény.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe: . ano
2. ne

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:
V dotaznikové c¢asti postradam otazku, tvkajici se pouziti konkiéiniho . nanomaierialu”
respondentem (barvivo, zubni pasta, atd.). Jedna se o n&jaké cilené opomenuti?
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