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Gymnézii v Zatci a v Lounech o poruchach piijmu potravy

. Mimotadné aktualni
. Aktuélni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. Uzite¢né a prospésné
4
5

. Standardni Groven
. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4, Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
_Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, b&zné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze p¥ili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

V teoretické ¢asti bakalafské prace autorka prehledné zpracovala velké mnozstvi informaci o
poruchach pifjmu potravy a to od jejich rozdéleni, historie, vyskytu, urujicich faktor az po
kliniku véetné jejich terapie. Cilem této prace bylo zjistit miru informovanosti studenti
sttednich odbornych uéilist a gymnazii o poruchéch piijmu potravy a zjistit, zda budou
potvrzeny stanovené hypotézy. Pro tuto praci si studentka zvolila metodu kvantitativniho
vyzkumu za pomoci anonymnich dotazniki, které rozdala nahodné vybranym studentim
stfednich odbornych ugilist a gymnazii. Autorka pracovala se zdjmem a v predstihu
vyhodnotila dotazniky, které si pecliveé pipravovala. Prib&zné konzultovala problematiku
s vedouci prace a uplatiiovala viastni nazory. V ramci diskuze autorka porovnala vysledky své
prace s vysledky préace, zabyvajici se kromé Jiného i informovanosti studentii o poruchach
pfijmu potravy a zjistila rozdil oproti jeji nepotvrzené hypotéze. Zkoumani této rozdilnosti Jiz
neni pfedmétem ptedlozené prace.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng

2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhové]
Otéazka k tstni obhajobé prace:

U chlapcti a muzi se Vami popisovana onemocnéni vyskytuji méné nez u dévéat, aviak znate
jesté jiny divod, ktery jste ve své praci neuvedla, ale ktery vede k vyskytu poruch p#jmu
potravy u muzi ¢astéji nez u zen?

Datum: 22.5.2012 Podpis vedouciho bakalaiské prace
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