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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Marcela Cervenkova

Studijni obor: Vieobecna sestra

Oponent bakaldFské prace: Mgr. Ivana Vachtova

Katedra: Osetfovatelstvi a porodni asistence

Nazev bakalarské prace: Specifika ofetfovatelske péce o pacienty s rizikem padu.
Volba tématu: 1. Mimotéadné aktualni

2. Aktuilni pro danou oblast
3. UZiteCné a prospésné

4. Standardni Groven
5. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, bé&né dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoféadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalarskeé prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze piili$ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborns
2. Velmi dobra



3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika __a) v¥bornd
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika_a) v¥borna

b) velmi dobra
¢} dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace je rozdélena na dvé zakladni ¢asti. Teoreticka ¢ast je prehledna, jednotlivé
kapitoly na sebe logicky navazuji. Podrobné jsou zde rozpracované pady, také edukace a
komunikace s pacientem s rizikem padu. Ke zpracovani vyzkumne &asti studentka pouzila
kvalitativni metodicky pfistup. Rozhovory srespondenty jsou peclivé zpracovany do
piehlednych tabulek. V diskusi studentka zjisténa fakta porovnavi s literaturou.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Vysvétlete navaznost kompartment a crush syndromu pfi nemoZnosti vstit po padu.
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