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Nazev bakaldfské prace: Navrh podkladii k provedeni provéfovaciho cviceni slozek [ZS —
dopravni nehoda osobniho vozidla prevazejiciho radioaktivni
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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UzZiteéné a prospéiné

. Standardni Grovef

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil. kterv byl &isteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodné
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Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny

N

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Origindalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentacné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formdlni strinka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhowvujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Hypotéza prace musi byt bud’ verifikovéna, nebo falzifikovana. Pokud toto neni mozné, nema
prace smysl a nelze ji povaZovat za zdvéreénou prici studia.
Nejsou uvedeny pouZité metody prace — viz plivodni posudek.

Dal3i hodnoceni:

Autor price nezapracoval pfipominky uvedené v posudku oponenta ze dne 16.5.2012,
zejména se jedna o spravny ndzev Statniho dstavu radiaéni ochrany, nedostateény seznam
pouzitych zdroji, nebot’ obsahuje cca polovinu poétu zdroji, kterv bude poZadovin od AR
2012 - 13 materialem ,,Pravidla pro zpracovani BP a DP*. Nékteré citace pouZitych zdroji
neodpovidaji pfiloze €. 5 vy3e uvedenych Pravidel. Piestoze ma autor mélo zdroji, ze kterych
¢erpal, pfesto nejsou v seznamu uvedeny nékteré zmifované zakony (napf. zak. &. 239/2000
Sb., vyhlaska &. 247/2001 Sb.). Kapitola Vysledky je velmi kratka.

Obsah Podkladd k provedeni provéfovaciho cvifeni IZS je diskutabilni, kazdy mize mit sviij
nazor. Bylo by vhodné zavést Seznam pouZitych zkratek.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vvborng&
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhoveél
Otéazka k ustni obhajobé prace:
nemam

Datum: 30.8.2012 Podpis oponenta bakalafskeé prace........



