JTHOCESK A UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotng socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

; S i 2V : ’
Jméno a prijmeni studenta: /“Er>e I loctoun

Studifni obor: Radiologicky asistent ., do
Vedouct bakaldiské prace: Dec . Aelr it Frowé , O/ .
Katedra:

#

5 s 5 - : 5 * s . v A -
Ndzev bakaldfské prace.  tipoimoeery ormesy’ Fenméde o /Lmr/rx:ué,,» W OO Sy fas

Volba tématu; 1, Mimoiadné aktuilni
@>Aktu{1]ni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésne
4. Standardni tiroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: @‘v’hodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dane téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
(2)Velmi dobra, pouzity nejnovejdi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
@deﬂvidﬁ nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Piinosy bakalarske prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
Ne zcela béZné nazory
é Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
Praci lze uplatnit v praxi
2/ Praci lze uplatnit ve vyuce
3./Nhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
(2)Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika @ vyborna
b)) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika/ a) vyborna
) velmi dobra
¢} dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pFipominky k bakalafské praci:
1. nemam
@mé_m tyto:
A. Nebyly akceptovany viechny moje pfipominky
B. Definitivni verzi prace jsem vidél az po odevzdanim.

Dalsi hodnoceni:

Piedlozend bakalaiska prace ..Hodnoceni renalni funkce u pacientil s obstrukei™ je aktualni a
jeii vysledky jsou pouzitelné pro kazdé pracovisté nukledrni mediciny, které provadi fazove
scintigrafie ledvin a ma ve vyhodnocovacim systému implementovanu dekonvolu¢ni analyzu
pro rutinni zpracovéni. Cil je vhodné zvoleny, jsou pouZity odpovidajici statistické metody.
Formélni i stylistickd vroven je dobrd. Spoluprdce s autorkou neodpovidala obvyklym
standardiim, m.j. neakceptovala viechny moje pfipominky. Definitivni verzi prace jsem vidél
a? po odevzdanim. Vyty&ené cile byly splnény, jsou splnény poZadavky na tento typ praci a
proto ji vzhledem k uvedenym skuteénostem podminéné doporuéuji k tstni obhajobé.

Price splije zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1/ ano
2.ne
Navrhovand klasifikace: 1. vyborne
elmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovel

Otazka k Ustni obhajobé prace:



