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. Mimoiadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originélni — zdatila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostaujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Priici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim

Dalsi hodnoceni:
Autorka prace Leona Nachtmanova velmi zasvécené zpracovala bakalafskou praci na téma
Spoluprace sester a fyzioterapeuta v traumatologii.

V teoretické &asti se autorka vénuje oblastem traumatologie, rehabilitace a
multidisciplinarnimu tymu. V textu se autorka odkazuje na odpovidajici zdroje. Kapitoly jsou
prehledné, vhodné na sebe navazuji a tvofi tak uceleny celek teoretické ¢asti.

V praktické Casti si autorka stanovila tfi cile a tii hypotézy. K jejichZ naplnéni vyuzila
kvantitativni typ vyzkumného Setfeni pomoci nestandardizovaného dotazniku. Vysledky,
které autorka ziskala ze dvou vyzkumnych souborll zpracovala do prehlednych a funkénich
grafi. V diskusi autorka konfrontuje vysledky, které autorka ziskala od obou vyzkumnych
soubort mezi sebou. Dale polemizuje s odbornou literaturou a vlastnim nazorem.

Autorka béhem zpracovani prace prokazala odborné znalosti o této problematice a
splnila tak pozadavky kladené na tento typ praci.

Prace spliluje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: . vvbhorné
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2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k nstni obhajobé prace:

Jakd je Vase osobni zkusenost se spolupraci s fyzioterapeutem?
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