JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotng socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pFijmeni diplomanta: Pavla Urbanova

Studijni obor: Civilni nouzovéa pfipravenost — navazujici studium

Vedouci diplomové prdce: MUDr. Roman Blanaf

Katedra: Katedra radiologie a toxikologie

Nazev diplomové prace: Analyza piipravenosti zdravotnické zachranné sluzby k fedeni

mimofadnych udalosti chemického, biologického, radiaéniho ¢i nuklearniho pivodu.
Volba tématu: . Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZiteéné a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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Cil préace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil. kiery byl asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodng zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, b&iné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nizory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Prici nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhowvujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal%i hodnoceni:

Diplomantka zvolila naroéné a poméme citlivé téma diplomové prace. Piavodnim
zamérem prace bylo vyhodnoceni a porovnani trovné pfipravenosti zdravotnické zichranné
sluzby k feSeni CBRN udalosti v nékolika krajich CR. P#i rozpracovani pivodniho zaméru
viak autorka narazila na vyraznou neochotu vedoucich pracovniki jednotlivych krajskych
feditelstvi zachranné zdravotnické sluzby spolupracovat na védeckém tkolu, jehoz cilem bylo
objektivni hodnoceni a porovnani urovné pripravenosti. Vstficnost zaznamenala pouze ze
strany vedeni ZZS Jihoéeského kraje.

Cil prace (Zjistit a zhodnotit pFipravenost zdravotnické zdchranné sluzby na reseni
potencidlni mimorddné wddlosti chemického, biologického, radiadniho & nukledrniho
puvodu.) byl zvolen vhodné, ale vzhledem k vySe uvedenym skutednostem mél byt
specifikovan pouze na ZZS Jihoéeského kraje. Cil prace byl z objektivnich divodl naplnén
pouze <¢asteéné. Vzhledem k potfebé zabezpeCit proveditelnost studie nemohlo byt
realizovano testovani skuteénych znalosti a praktickych navyka jednotlivych pracovnika ZZ5.
I piesto, Ze cil nebyl zcela naplnén, poskytuje prace fadu dilezitych informaci vyuzitelnych
v praxi. Tvorba hypotéz a hodnoceni vyzkumu v rdmeci diskuze ukazuji na optimisticky
piistup diplomantky a jeji malou zkuenost s hodnocenim rizik.

Diplomantka zvolila a dodrZela tradiéni strukturu prace, ktera je pfehledna a umoziiuje
dobrou orientaci v textu. Po jazykové strance je prace velmi dobfe zpracovana, ob&asné potiZe
s porozuménim pusobi doslovné citace literamich =zdroji a jejich neprovazanost s
dalsim textem. Tento problém se objevuje zejména v kapitole Soucasny stav.

Kapitola Soucasny stav je celkové poznamendna pomémé nizkou dostupnosti
narodnich literdrnich zdroji =zabyvajicich se problematikon CBRN vradmei &innosti
zdravotnické zachranné sluzby. Kapitola je ¢lenéna pfehledné a logicky, ale obsahové nejsou
jednotlivé podkapitoly vyvaZzené. Na dobré trovni je prace s literaturou. Pozitivné lze
hodnotit zejména vyuziti krizové dokumentace Jihoéeského kraje pfi zpracovani textu.

Velmi dobfe a pfehledné je zpracovana kapitola Vysledky. Tabulky a grafy jsou
srozumitelné a dobie interpretovatelneé. Stejné tak nazome a aktudlni jsou jednotlivé pfilohy
diplomové prace.

V ramci diskuze diplomatka srozumitelné formuluje vlastni nazory a argumentaéné je
podporuje. Diskuze je viak v néktervch bodech vyznamné ovlivnéna dosavadni zkuSenosti
autorky a jejim celkové pozitivnim postojem k ZZS Jihoteského kraje, jejiz vedeni a
zameéstnanci ji umoznili vyzkum realizovat. P kritiétéjsi interpretaci vysledkid je prace



vyuZitelna jako podnét pro zkvalitnéni pfipravy zachranafa ZZS Jihoteského kraje a muze
poslouzit rovnéz jako podklad do publika¢ni ¢innosti.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobeé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhoveél
Otazka k astni obhajobé prace:

1) Specifikujte zdkladni CBRN rizika v Jiho¢eském kraji. Jak jsou tato rizika zohlednéna
v ramci krizového planovani kraje?

2) Jakym zplisobem je organizovana odbornd pfiprava pracovniki ZZS JihoCeskeho
kraje, v jakém rozsahu se vénuje problematice CBRN rizik v kraji?
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