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Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospéiné
4, Standardni tiroven
5. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura price: 1. Origindlni — zdafila
2. Logickd — systémové
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piflohy):
1. Mimofadné, funké&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni. inspirativni ndzo
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentatné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodné pro publikovéni

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni strianka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Ptijatelna



4, Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Préce je mimor4dné zdafil a prisp&je k podkladiim pro feSeni situace v HZS CR.

Dal3i hodnoceni:

Zpracovatel hodnocené prace si vybral velmi aktudlni téma, které rozpracoval na
profesiondlni urovni. Vyhodnotil rizné pohledy na vykon statniho poZzamiho dozoru formou
kontrol dodrZzovani povinnosti stanovenych pravnimi pfedpisy pravnickym a podnikajicim
fyzickym osobdm. Tim jsou vysledky velmi cenné a ukazuji vyvoj poltu kontrol ve
sledovaném obdobi let 2001 — 2011 v rozdéleni dle jednotlivych jejich druhfi; vyvoj poétu
ptislusniki HZS CR podilejicich se na kontrolni ¢innosti; poéty kontrol provedené
v zavislosti na poétu ekonomickych subjektii v CR a v neposledni fad& i poéty kontrol, pfi
nichZ nebyly zjiftény Zadné zavady. Asi laicky nejzajimavéjsi je udaj o periodicité kontrol u
jednoho subjektu, pfi stivajicim systému i poétu kontrolujicich, a to 276 let. Z hlediska
piehlednosti grafli, lze pfipomenout jejich horsi Citelnost zpilsobenou velmi malymi
barevnymi rozdily mezi jednotlivymi spojnicemi. V prici uvedené udaje jsou logicky
propojené, coZ €ini praci srozumitelnou a zajimavou. V soucasné tiZzivé ekonomické situaci
HZS CR je tato studie velmi vhodnym podkladovym materidlem k zachovéni alespon
stavajiciho poctu piislusnikd zabyvajicich se kontrolni €innosti.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobte
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaky byste piepokladal, p¥ip. navrhoval pomér mezi fyzickou kontrolou pracoviit' a kontrolou
administrativnich zaleZitosti v rdmci jedné kontroly, a to u komplexnich a tematickych
kontrol.
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