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. Mimotadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

. UzZite¢né a prospéiné
. Standardni uroven
. Neobvyklé

. YVhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ¢aste¢né naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originélni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny

grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni ndzory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
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. Praci lze uplatnit v praxi
. Prici lze uplatnit ve vyuce
. Vhodnd pro publikovéni

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelnd
4. Nevyhovujici

Jazykova stridnka: 1. Stylistika  a) vyborna
b)velmi dobra
c) dobré
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové préci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Autorka si pro svoji diplomovou prici zvolila porovnéani dvou institutii trestniho prava —
vazby a vychovného dstavu ve vztahu k mladistvym. V teoretické ¢asti prace se zabyva pravni
Gpravou obou institutt, dotyka se psychosocialni problematiky vykonu vazby mladistvych
pachatelti i psychosocidlni problematiky pobytu ve vychovném ustavu.
Cilem praktické c¢asti prace bylo pomoci kvalitativniho vyzkumu pfispét dalSimi
informacemi do rozhodovaciho procesu v oblasti vazebniho nebo alternativniho feSeni
problematiky delikvence mladistvych. Studentka zvolila kvalitativni vyzkum, kdy provedla
polostrukturované interview se sedmi mladistvymi, ktefi prosli vazbou a nyni jsou umisténi
ve vychovnych ustavech.
Studenka prokazala dobrou orientaci v tématu, schopnost formulovat vlastni nazor i
schopnost préace s literaturou.
Ke skodé¢ prace jsou nekteré drobné chyby v interpunkci a prehlédnuté pieklepy napft. na str.
91, 141,142, 143 ¢&i nepiesnost v tabulce €. 10 ( nesouhlasi celkovy pocet respondentit).
V zéavéru prace bych oc¢ekavala hypotézu, kterd by méla byt zobecnénim poznatk zjisténych
kvalitativnim vyzkumem.
I pfes uvedené drobné nedostatky prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ
praci, a proto ji doporucuji k Gstni obhajobé:

1. ano

2. ne

Navrhovani klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k Ustni obhajobé prace: Prosim vysvétlete, zjakého divodu nebyla na zakladé
kvalitativniho vyzkumu hypotéza formulovana.
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