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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Ptinosy diplomové price:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré. funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nizory

3. Vlastni nazor argumentatné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Prijatelna



4, Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Metodika diplomové prace plné nekoresponduje s praktickou &asti, diskusi a zavérem.
V metodice dle mého nazoru nejsou pouzity vhodné vyzkumné otazky a spravné vyzkumné
metody. Zejména dil¢i cile prace neodpovidaji vysledkim. V metodice neni pfesné
specifikovan vyzkumny soubor a navrhované vyzkumné metody jsou nespravné popsany.
Diskutabilni je taktéz formulace hypotéz z obsahového hlediska v zavéru prace.

Dalsi hodnoceni:;
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Diplomova prace je na velmi aktudlni téma a dokazuje dobrou orientaci autora v problematice
projektd IZS i moZnych finanénich zdroji pro jejich realizaci. Ani peélivost zpracovéni
nedokaZe vtomto pfipadé vyvazit jeji metodologické nedostatky (viz vySe). V préci
postradam zejména vypracovani pfehledného nédvrhu moZnych alternativ finanéniho Cerpani
z finanénich zdrojii EU v ramci kooperace zikladni sloZek ISZ. | pfes zminéné nedostatky
ocefuji zejména autorovi nazory tykajici se systému pfipravy a realizace projekti a
doporuéuji praci k obhajobé s klasifikaci dobfe.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni

obhajobeé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
Jakym zpusobem lze zlepsit Cerpani finanénich prostfedkd ze zdroji EU na spolupraci
zakladnich slozek 1ZS?
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