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Nazev diplomové prdce: Pfinos a prekazky v preddvani hldfeni sestrami u luzka
pacientii

Volba tématu: 1. Mimofadneé aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UziteCné a prospé€iné
4. Standardni Groveii
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil. kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

B O

. Originalnf — zdafila

. Logickd — systémové

. Logickd — tradi&ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

L

. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjii dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

A el B —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoféadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyvhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. neméam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Uvedené téma je aktualni jak z pohledu zmény soucasné spole¢nosti, kdy piibyvéa soudnich
sporll ve zdravotnictvi, tak z pohledu moderniho ofetfovatelstvi véetné vnimani ¢lovéka jako
holistické bytosti, ktery se dle etickych z4dsad ma podilet na pééi. Diplomantka na velmi dobré
urovni zvladla formalni a stylistickou stranku price. Celkem tizké téma rozpracovala v dobfe
strukturované teoretické ¢dsti a také pracovala s bohatym spektrem zdrojt, kdy jich na toto
konkrétni téma existuje minimum. Vyuzila kvaziexperiment, kvalitativni i kvantitativni
vyzkumné metody. Ziskala data z poGetného wvzorku respondentii. Vytvofila piehledna
schémata ziskanych vysledki. Vystup prace — Standard pfeddvini sluzby u lizek u
nemocneho je kvalitnim pfisp&vkem pro profesiondlni plsobeni sestry. MiZeme si jen piat,
aby se co nejdfive realizoval na wviech véetné standardnich o3etfovacich jednotkach.
S drobnych pfipominek upozorfiuji na pouZiti jedenkrat terminu zdravotni sestry, kdy autorka
v ostatni pfipadech pouZila sprdvny termin vieobecnd sestra. Treti podkapitola se jiz pise
kurzivou. Na strané 22 je pfeklep, na strang 78 hrubd chyba (chtély — my). Na strang 25 neni
piesné oznafena pfima citace. V diskusi by autorka mohla vice odkazovat na grafy.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni

obhajobe: l..ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:
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