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. Mimoiadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni viroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

NGRS N R

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

LU N (U T S

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnové&jsi dostupné prameny
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. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Préaci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykové stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Teoreticka cast diplomové prace je zpracovana peclivé a piehledné do Sesti kapitol
(s. 11-48). Na pouzitou literaturu autorka fadné odkazuje. Pouzity jsou b&Zné dostupné
prameny. Vzhledem k tomu, Ze jde o diplomovou prici méla autorka viak pouzit vice
zahrani¢nich zdroji. Moje vytka se tyka pouZiti ¢iselnych odkazi na literaturu, které jsou
uvedeny aZz za interpunkénim znaménkem, nejsou tedy soucasti dané véty/souvéti. Podle
mcho nazoru bylo vhodngj3i Obsah na s. 6-7 lépe graficky upravit.

Cil prace a diléi cile prace (s. 49) jsou dobie stanoveny. V Metodice (s. 50-55) autorka
predstavuje vyzkumny soubor a zdiivodiuje pouziti kvalitativni strategie vyzkumu. Zminény
Jsou rovnéz etické predpoklady vyzkumu. Z popsané metodiky neni Gplné ziejmé, jaka byla
kritéria pro vybér respondentf.

Kapitola 4 Vysledky je rozsahla (s. 56-104). Vysledky Jsou vyhodnoceny formou
mnohoptipadové studie a jsou shruty v tabulkach.

V Diskusi na s. 105-115 Be. Milada Bejékova bohuzel nepouziva porovnani svého
vyzkumu s ostatnimi autory/autorkami a neodkazuje na Zadnou literaturu, coz ji vytykam.
Kapitolu Diskuse bylo vhodnégjsi dle mého minéni rozélenit na diskusi k jednotlivym dil¢im
vysledkam.

V kapitole 6. Zavér autorka vyjmenovava oblasti, na které ma aktivni muzicirovani vliv
(s. 116-117). Ziskané vysledky nelze takto zobecfiovat vzhledem k nizkému poctu
respondentti (7 osob).

Ocefiuji pfiloZeni prepisu rozhovori na CD, které je soucasti diplomové prace.
Z piedlozené diplomové prace je patrny zijem autorky o danou problematiku. Vysledky
diplomové prace lze vyuZit zejména v praxi, coZ je pinosné.

Prace spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. te

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovél

Otazky k 1stni obhajobé prace:

1. Jaka byla kritéria pro vybér respondentti?
2. Jak budou vyuzity vysledky Vasi diplomové prace? /
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