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Struktura prace:
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1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobré, pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
3. Dobrd, bézné dostupné prameny

4. Slabd, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativn{ nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nézor argumentagng podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze prilis VyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Ptijateln4



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam

Dalsi hodnoceni:

Piedlozena prace popisuje postoj svobodnych Zen k problematice nechténého t€hotenstvi.
Toto téma je velmi diskutabilni a vyvolava fadu odli§nych nazoru.

V praci je kvalitné zpracovana teoreticka ¢ast, véetné logického fazeni kapitol. V prakticke
tasti kladné hodnotim uceleny sbér dat sméfujici k vytyéenému cili. Studentka pro zpracovani
dat pouzila grafy a kontingencni statistické tabulky, které jsou prehledné zpracovany.
V kapitole 5. Diskuse pak schopnost studentky uvadét ziskana data do souvislosti a
formulovat zavéry a doporuceni. Vysledky svého vyzkumu autorka konfrontuje s jinymi
vyzkumy, vEetné vlastniho komentafe.

Vyhodnoceni a diskuse k vysledkim je provedena peclivé, svédéi o erudici autorky a
schopnosti citlivé argumentace.

Studentka vyjadfuje vlastni nazor na problematiku. Celkové lze praci hodnotit pozitivné.
Doporuéuji k publikaci dil¢ich vystupu.

V prohlaseni by si studentka méla zvolit, zda souhlasi s publikaci - v nezkracenc podobg, ¢i
v tipravé vzniklé. . dale viz ProhléaSeni.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak nahliZite na problematiku potrati a nechténého rodicovstvi z hlediska gendefového?
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