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Vo svojej bakalarskej praci (BP) sa Studentka J. Kellnerova venuje problematike
socialnej kritiky v starozakonnej prorockej knihe Izaias, presnejsie Protolzaias (Iz 1-39), ako
uvadza v Uvode. Zékladna $truktira prace zodpoveda zvolenej téme: prvé kapitola popisuje
socidlne pomery v Judsku za vlady Achaza a Chizkijasa. V casti 1.2, ku ktorej je celkom
zbytoéne uvedena len jedna podkapitola 1.2.1, ukazuje, ako sa na situdciu diva Boh, ktory
svoj postoj deklaruje stami proroka, ktorého sprostredkovatel'sku, ale i symbolicki funkciu
priblizuje ¢ast’ 1.3. Samotnou socidlnou kritikou sa autorka zaobera v druhej kapitole BP.
Snazi sa objasnit’, ¢o je to socialna kritika, aké je postavenie kritika a pozicia proroka ako
kritika. Autorka BP k tomu vyuziva monografiu od M. Walzera, ktora by si zasluhovala byt
uvedena i v zozname pouzitych zdrojov, nielen v poznamke pod ¢iarou. Celkom zbyto¢na je
v BP ¢&ast’ 2.2.2. Kapitola 2.2.3 by zrejme mohla a mala byt’ povazovana za ustrednu, pretoZe
sa vnej autorka venuje konkrétnym verSom zlz, ktoré¢ sa vztahuji k socidlnej kritike.
analyze prisludnych izaiaSovskych textov nie je venovany vacsi priestor. Tiez kladie otazku,
¢i sa v Proto-1zaiaSovi nenachadza viac textov so socidlnou tematikou, nez je uvedené v 2.2.3.
Informéacie uvedené v 2.3 by svojim charakterom (a po istych Gpravach) patrili skér do 2.4.
Prave kapitoly 2.3 a2.4 predovsetkym svojim rozsahom dosvedCuji uz v vode BP
deklarovany autorkin zaujem o aktudlnost knihy proroka Izaid3a pre dne$nu dobu.
Domnievam sa, Ze je vecne nespravna interpretacia Iz 1,10 na s. 27-28, pretoZe sa tu prorok
nezaobera (homo)sexualnym aspektom sodomskej udalosti; prislove¢né pouZivanie Sodomy
a Gomory sa skor tyka vzdorovitosti, neposlusnosti izraelského I'udu, ktory nie je ochotny
Boha pocuvat’. V Zdvere autorka sumarizuje stru¢ne obsahy jednotlivych kapitol BP; po fiom
nasleduje prehl'adne zoznam bibliografie. Co pri &itani prace udrie asi najviac do o&i je podl'a
oponenta slabsia Stylisticka uroveri, zvlast' v prvej ¢asti BP. V niektorych kapitolach (napr.
1.2, 1.3 ai.) by bolo vhodné uvadzat’ i prislusné siradnice z lzaiaSovho textu, ktoré by
dokladali autorkine informacie.

V praci mdézeme, myslim, vidiet’ uprimni snahu autorky vysporiadat’ poctivo a v ramci
moznosti s danou témou. Vy33ie uvedené vyhrady nebrania tomu, aby praca bola obhdjena,

konkrétne hodnotenie v3ak bude zavisiet’ na obhajobe. " |\(
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