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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni droven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil préace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logickd — systémovd

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky. grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béiné nazory
3. Vlastni ndazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemdam
2. mam tyto nepodstatné:
V praci se objevuje nékolik preklepu, napr. s. 10- ne karyotip, ale karyotyp, ne Vagnerovd, ale
Vagnerovd, s. 46 - ne Milovsky, ale Miovsky, s. 59- Kidra neskonci studium na ZS, ale na ZS
ukonci PSD., s. 96 - ne terapeutickd dilna, ale socidlné terapeuticka dilna, atp.

Dal3i hodnoceni:

PredloZend diplomova prdce bezpochyby ndleZi mezi prdace prFinosné, nebot’
poskytuje Fadu cennych informaci tykajicich se Zivota lidi s Downovym syndromem (ddle
DS). Je napsana kultivovanym jazykem, pFicem? zejména piipadové studie nastiriuji velmi
plasticky obraz Zivota lidi s DS. Pozoruhodné jsou zejména vypovédi rodicu, resp. matek,
osob s DS, které autorka zaradila do svého vyzkumu.

Prdace ma standardni strukturu. V teoretické Casti vénuje autorka pozornost
zdkladnim pojmim a souvislostem, je; maji vztah k DS, a to vietné otdizek vychovy,
vzdéldavani a pracovniho zapojeni osob s DS.

Nicméné, viastni téfisté prdace spocivd zejména v Cdsti praktické. Autorka se,
s ohledem na zvolené téma DP, rozhodla pro kvalitativni vyzkum metodou pripadovych
studii, pro néZ ziskdavala data jednak formou polostrukturovanych rozhovorii s rodici osob
s DS, které jesté doplnila poznatky ziskanymi z analyzy osobni dokumentace téchto osob (to
se tykd jedinci s DS, které jsou v domdacim prostiedi) a dale (u osob s DS v pobytovych
zafizenich) ziskdavala data formou polostrukturovanych rozhovorii sitzv. klicovymi
pracovniky a zejména pak studiem osobni dokumentace osob s DS zarazenych do této
skupiny. Materidl ziskany zejména z rozhovorii s rodici, ktery je obsdhlejsi neZ u skupiny
osob s DS 7z pobytovych zafFizeni, ma znacnou vypovidaci hodnotu a jasné signalizuje, kde
vznikaji nejvétsi problémy. Vypovédi rodic¢i uvedené v této prdci vysoce koreluji s poznatky i
zkuSenostmi, které jsem ziskal od rodi¢u pFi svém dvacetiletém piisobeni v centru ARPIDA.

Relativné obsdhla diskuse ziskané poznatky shrnuje, ddale analyzuje, porovndava
s udaji uvedenymi v odborné literature i v relevantnich dokumentech a vyust'uje do
formulace celkem CtyF hypotéz.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
Kterou z Vami formulovanych hypotéz povaiujete za nejdideZitéjsi (nejzdavainéjsi) a proc¢

Datum: 25. 5. 2012 Podpis vedouciho diplomové prace




