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1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospesné

4. Standardni troven

5. Neobvyklé

Volba tématu:

1. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logické — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra. bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporenv
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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FFormalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna

4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: I. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2

. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
nemam

Dalsi hodnoceni:

Diplomantka v predlozené praci zpracovala aktualni téma, které souvisi s dilezitosti socialni
prace v nemocnicich, ktera je bohuZel z nedostatku finanénich prostiedki ve vétsing téchto
zatizenich minimalné akceptovana a v mnohych piipadech i zcela absentuje. Teoreticka &ast
prace je zpracovana adekvatnim zpusobem na zakladé syntézy a komparace odbornych
domacich 1 zahrani¢nich zdroja, které autorka fadné cituje (harvardskym zptsobem).
Diplomantka si stanovila ¢il vyzkumu, ktery koresponduje se stanovenou vyzkumnou otazkou
a dilcimi otazkami. Ocenuji rozsiteni prace nad ramec zadaného tématu o ¢tvrtou diléi
vyzkumnou otazku, ve které autorka zohlednila jeSté metody a techniky socialni prace, které
jsou v nemocnicich pouzivany. V precizné zpracované metodice nechybi operacionalizace
pojmu. popis vyzkumného vzorku, harmonogram vyzkumu - obvykle tuto cast studenti
v pracich opomijeji. Vysledky jsou pfehledné a usnadiuji c¢tenafi orientaci v textu.
Nadstandardni (v porovnani s ostatnimi pracemi tohoto typu) je diskusni pata kapitola, ve
kter¢ autorka porovnava ziskané vysledky s odborniky napf. Vagnerovou, Kuznikovou,
Basteckou, Kiivohlavym, Ginsbergem atd., ale také do této kapitoly vnasi vlastni invenci.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2une

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Je mozné klasifikovat zdravotné socialni pracovniky podle typologie Sarah Banks nebo
[Libora Musila?
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