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Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Originalni — zdarila
Logickd — systémova

Struktura prace: 1.
2.
3. Logicka — tradi¢ni
4.
5

Pro dané téma tradiéni
Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaral¢ prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funk¢ni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vvuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Piinosy diplomové prace:




Formalni stranka: 1. vy¥borna
2. velmi dobra
3. ptijatelna
4. nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) yvborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) yyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k diplomové praci: nemam.

Dalsi hodnoceni:

Prace je koncipovana jako tzv. teoretickd. Autorka si vyty¢ila za cil popsat a srovnat davkové
naroky poskytované z ceského systému socialniho zabezpeCeni a naroky obsaZzené
v socialnich systémech péti vybranych stati Evropské unie. Autorka pouzila metodu
deskripce, resp. komparativni analyzy. Autorka pracovala s velkym mnoZstvim zdroji, a to
prevazné elektronickych. Stanoveny cil prace se podafilo, dle mého ndzoru, splnit. Velmi
pozitivné hodnotim, ze autorka nastudovala zna¢né mnozstvi i cizojazy¢ného textu, celkem
bylo vyuzito 142 zdroji. Mé drobngjsi vytky smeéfuji ad 1) ke skute¢nosti, Zze v nékterych
pfipadech mohla autorka citovat pfimo pravni UGpravu (zakon) jakoZto autenticky zdroj
namisto internetu (napi. web MPSV), ad 2) k drobnym gramatickym chybam (napf.
nespravné sklonovani nazvi davek ve sloven$tiné — str. 29) a ad 3) k formula¢nim
nepfesnostem (zavadéjici oznaceni ,zdkonné opatfeni“ na str. 13). Naopak, védomé
nevytykdm znaéné piekrofeni doporu¢eného rozsahu prace (manuskript obsahuje 147
¢islovanych stran), nebot’ v daném piipadé je tento postup jednoznaéné odiivodnitelny Sifi
tématu, pficemz zkraceni o nékterd zjisténa data by nepochybné znehodnotilo préci jako
kompaktni, logicky a uzavieny celek.

Shrnuti:

Domnivam se, Ze autorka v piedloZené diplomové praci prokazala hluboké porozuméni dané
problematice a velmi dobrou orientaci v ni. Praci hodnotim celkové jako zdafilou a pfinosnou.
Doporucuji ¢ast prace k publikovani v recenzovaném odborném casopise. Prace celkové
jednozna¢né spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji

k tstni obhajobé.
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