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Originalni — zdafila
Logicka — systémova

Struktura prace: L.
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3. Logicka — tradi¢ni
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Pro dané téma tradiéni
Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zn¢ prameny

2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacéujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi
Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze piili vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. yyborni
2. velmi dobra
3. piijatelna
4. nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobrd
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni piipominky k diplomové praci: nemam.

Dalsi hodnoceni:

Prace je koncipovana jako tzv. teoretickd. Autorka si vyty¢€ila za cil provést analyzu procesu
posuzovani zdravotniho stavu v oblasti nemocenského pojisténi v Ceské republice a zjiténé
vysledky komparovat se situaci ve vybranych stitech Evropské unie. Zvolené téma je
zajimavé, 1 kdyZz velmi obsahlé. V tom tkvi patrné i uréité uskali. Autorka zaméfila svou
pozornost pouze na urCitou ¢ast posuzovaci Cinnosti, a sice v nemocenském pojisténi,
realizované ptimo oSetiujicimi lékafi. Nicmén& misty ve svych uvahach ,,sklouzava“ do jiné
¢asti posudkové Cinnosti, provadéné specializovanym ttvarem LPS MPSV, kdyZ komentuje
jeho problémy a nedostatky (viz str. 70, 71, 72...). Na druhé strané je viak tieba poznamenat,
Ze tato oblast se zkoumanym problémem pomémé uzce souvisi. Dalsi pfipominku mam
ohledné nedostatené konkrétnosti autordinych ndvrh@ v zavéru prace, jakoZ i absence
detailnéjsiho popisu zptisobu feieni nastinénych problémd.

Shrnuti:

Domnivam se, Ze autorka v pfedlozené diplomové praci prokazala hluboké porozuméni dané
problematice a velmi dobrou orientaci v ni. Praci hodnotim celkové jako zdafilou a p¥inosnou.
Prace celkove spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji

k ustni obhajobé. L
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Otazka k ustni obhajobé& prace: bez otazky. ) N r
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