JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotnég socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Miriam Macanova

Studijni obor: Rehabilitaéni-psychosocialni péce o postizené déti, dospélé a
seniory — navazujici studium

Oponent diplomové prdce: PhDr. Jan Viton, PhD.

Katedra: katedra filozofie a etiky v pomahajicich profesich

Ndzev diplomové prdce: Prace s rodinou klienta v hospicové péci

. Mimotéadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, b&Zné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto: Doporuoval bych vénovat vétsi péci formalni,
zejména gramatické strance diplomové prace: ¢arky ve vetg, hrubé chyby apod. Nedbala
jazykova forma i po obsahové strance kvalitni diplomovou praci do jisté miry nivelizuje. Je to
velkd Skoda.

Dalsi hodnoceni: Autorka diplomové prace se s e zvolenym tématem velmi dobfe vyrovnala.
Ze zpracovani je patrné, Ze ji téma zaujalo a Ze snim ma jistou praktickou zkuSenost.
V teoretické &asti své prace zpracovala na zéklad® studia dostupné odborné literatury
nejpodstatn&jsi aspekty této formy hospicové péce. V druhé ¢asti své diplomové prace pak
formou kvalitativniho vyzkumu dospéla k zavéru, Ze forma domaciho hospice ma
pfinejmensim z huménniho hlediska pro umirajici obrovsky vyznam. Navic je pro stat daleko
méné finandné zatéZujici nez péde Ustavni. Jde o svédomité vypracovanou, zajimavou a
nejenom pro specialisty inspirativni studii. Pro praxi muiiZe byt velmi uZite¢nou. S litosti
doporucuji zvazit hodnoceni dvé vzhledem k nepfili§ peclive gramatické Upravé zejména
v tvodni &asti prace. Jinak obsahové téma vy&erpano a vyborn€ zpracovano.

Préce splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. né

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie

3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k Ustni obhajobé prace: Do jaké miry jsou pecujici respondenti ochotni ¢i schopni
vyrovnat se s mnohdy negativnimi ekonomickymi aspekty, jez se mohou na moznosti ¢i uz
realizaci rodinné &i hospicové péce nepiizniveé projevit?
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