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Nazev diplomové prdace: Empatie u sester

. Mimofadné aktualni

. Aktuilni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni droven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdafila

. Logickd — svstémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobri. pouZity nejnovéidi dostupné prameny
. Dobré, béZné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny

Price s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk¢&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové price: 1. Originalni. inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vvborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vibornd
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Diplomova priace Bc. Evy Pathové zajimavym zplsobem ukazuje, jak takfikajic stokrat
.omiland* slova se mohou bez hlubsi reflexe stat klisé. Casto hovofime o tom, Ze pacienti od
sester oekévaji vstiicny a empaticky pfistup, aniz bychom si viibec polozili otazku, co si pod
pojmem empatie piedstavuji. PiedloZzena prace je proto velmi dobrym vhledem do
myslenkového svéta pacientii a jejich ofekavani konfrontuje s predstavami sester.

V teoretické Casti autorka vybrala a na zakladé vhodné literatury dalezité oblasti souvisejici
se studovanym problémem. Ocefuji, 2e se mezi citovanou literaturou objevuje i nékolik
cizojazyénych zdrojii. Autorka zvolila vhodnou metodiku k dosaZeni stanoveného cile a ke
zodpovézeni dobie formulovanych vyzkumnych otdzek. Velmi dobfe je provedena metoda
kodovani a jeji zpracovani do piehlednych tabulek a schémat. Vzorné je téZ pojata diskuze,
v niz kolegyné Pathova ziskand data analyzuje, interpretuje, srovnava, hojné cituje z literatury
a neboji se formulovat vlasini postfehy a nazory. Snad jedinou pfipominku bych k praci mél
Vysledné vystupy bych neoznacoval jako hypotézy, spide zavéreéné, &i vystupni teze.

Priace spliiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevvhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
V zavéru diskuze na s. 85 kladete zajimavé otazky, které jsou v praci (ziejmé z diivodu
tasové tisné) zodpovézeny. Pokuste se zformulovat odpovédi v ramci obhajoby.
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