JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Bc. JiFi Placer, DIS.

Studijni obor: Rehabilitaéni-psychosocialni péée o postizené déti, dospélé a
seniory — navazujici studium

Vedouci bakaldrské prdce:  PhDr. Marek Zeman, Ph.D.

Katedra: KKL
Nazev bakaldarské prace:  Analyza zdravotné socidlnich disledké na Zivot pacient@ s
polytraumatem

Volba tématu: . Mimoiddné aktuilni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite€né a prospésné

. Standardni uroverni

. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdaftila

. Logickd — systémovi

. Logickéa — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézn¢ dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny

A WIN =

Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bé&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentadné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovini

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakalaiské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Student se zabyva problematikou zdravotné socidlnich diisledkd na Zivot pacientd

s polytraumatem z hlediska hodnoceni kvality Zivota a klasifikace dle MKF. Teoreticka Cast
prace je prehlednd, v empirické &asti jsou zpracovany kazuistiky Sesti pacientd vcetneé
zji&téni kvality Zivota konceptem SEIQoL a kédovani dle MKF. Stejné kazuistiky byly
zpracovany po 6 mésicich od hospitalizace. Vysledky préace jsou sdéleny prehledné a velmi
podrobng, za velky piinos povaZzuji funk&ni propojeni hodnoceni kvality Zivota spolecné

s klasifikaci dle MKF a tim i popularizaci pouzité klasifikace MKF. Hodnotna je kapitola
diskuze, kde student obsahle hodnoti problematiku institucionalizované spoluprace
multidisciplinarniho tymu pfi realizaci komprehenzivniho rehabilitatniho planu.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:

Jaky je podle Vaéeho nazoru nejefektivn&jsi zplisob prace zdravotné-socialniho pracovnika
na oddélenich nasledné péce v kontextu ucelené rehabilitace?



