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Jihoceském Kkraji

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, béZzné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

grafy, ptilohy):

. Mimotradné, funkcni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory

Vlastni ndzor argumentacné podpoteny

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1.
. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pftili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka:
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Praci lze uplatnit v praxi

. Vyborna

. Velmi dobra

. Pfijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Na tivod hodnoceni je tfeba predeslat, Ze autor si pro zpracovani vybral nejen téma mimotadné aktualni, ale
také mimoradné citlivé a do zna¢né miry i kontroverzni. Lidska sexualita je oblasti, ktera je piirozené vice ¢i
mén¢ tabuizovana. V dnesni nazorové heterogenni spoleCnosti, V niz se velmi obtizné vymezuji obecné
spolecenské normy, je navic problematické nalézt vhodnou formu sdéleni a miru otevienosti. Proto ocefiuji nejen
odvahu autora zabyvat se timto oZehavym tématem ve své absolventské praci, ale zejména jeho na jedné strané
otevieny, ale zaroven kultivovany pfistup odpovidajici charakteru odborné prace.

Po formalni strance se jedna o praci zdafilou. Kapitoly a podkapitoly jsou piehledné strukturovany, lepsi
orientaci v textu by v8ak pomohlo dodrZeni velikosti pisma dané normou. Text je s ohledem na rozsah zatizen
zanedbatelnym mnozstvim pieklepti a dalSich typografickych nedostatkd. Odkazy na pouzité zdroje jsou
provedeny peclivé, z mého subjektivniho pohledu étenafe by vSak bylo vzhledem k rozsahu textu vhodngjsi
zvolit jiny zpusob, ktery by umoznoval snaz$i orientaci. V textu by také bylo vhodné graficky odlisit pfimé
citace od nepiimych. Seznam pouzitych informacnich zdroji obsahuje 77 polozek, coz pln€¢ vyhovuje
pozadavkiim kladenym na tento typ prace. Zastoupeny jsou navic nejen tradicni ti§téné¢ monografie, ale také
sborniky pfispévkd zkonferenci a zejména internetové zdroje. Prace je vybavena prilohami adekvatné
dopliiujicimi vyzkumnou ¢ast prace.

V teoretické Casti prace se autor vhodné zaméfuje na zakladni faktory ovliviiujici sexualitu lidi s mentalnim
a kombinovanym postizenim, S ni spojené pruvodni jevy a piistupy k sexualité v oblasti socidlnich sluzeb. Zde je
tieba ocenit praci s informa¢nimi zdroji a snahu poskytnout odlisné pohledy na danou problematiku. Celkové
teoreticka ¢ast koresponduje s cili prace a poskytuje dostatecnou analyzu pro naslednou realizaci vyzkumu.

Ve vyzkumné c¢asti prace se autor snazi nalézt odpovédi na polozené vyzkumné otazky, respektive
dosahnout svych vhodné zvolenych cili. Ktomu vyuziva jednak prizkumné Setfeni, a jednak kvalitativni
vyzkum. Lze konstatovat, Zze zvolené metody a techniky sbéru dat jsou pfimétené a poskytuji vysledky
umoziiujici naplnéni cili prace. Autor si zaroven dostateéné uvédomuje omezeni vyplyvajici z charakteru
vyzkumu a omezené velikosti zkoumaného souboru a nema tendenci dosazené vysledky generalizovat.
Domnivam se v$ak, ze by bylo vhodné odd¢lit interpretaci vysledkli vyzkumu od diskuze. Za nadbytecné pak
povazuji formulaci hypotéz v zavéru diskuze, a to nejen z divodu problematické formulace, ale zejména
z divodu nevhodnosti ovéfovani hypotéz kvantitativnim vyzkumem v této oblasti ¢innosti zafizeni poskytujicich
socialni sluzby.

Celkové hodnotim praci velmi pozitivné a domnivam se, ze svym zpracovanim, metodologii, vystupy
a prezentovanym pristupem autora prevysuje bézny standard.

Prace splnuje zadkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni

obhajob¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhov¢l

Otézka k ustni obhajob¢ prace:

1. Povazujete modelovy protokol sexuality (v textu oznaceny jako Dokument Y) za idealni?

2. Lze podle vaseho nazoru stanovit jednotny model protokolu sexuality pro zafizeni
poskytujici socialni sluzby lidem s mentalnim a kombinovanym postizenim?
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