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Oponentsky posudek disertacni prace

Autor : JUDr. Karel Attl

Téma : Aktualni otazky rodiny z pravniho hlediska

Posuzovana disertacni prace je zpracovana v rozsahu 175 stran textu.
Okruh pouZité odborné literatury lze povazovat za adekvatni danemu
druhu kvalifikacni prace.

Prace je prehledné roz¢lenéna na uvod, dale tfi ¢asti, respektive Ctyfi
( ¢tvrtou tvofi seznam pouZitych zdrojd). V Gvodu prace autor
vysveétluje, Ze zakladni metodou celé prace je pravni pozitivismus a
komparativni srovnani pravni upravy aktualnich otazek rodiny

s pfirozenopravni teorii. Pravé pfirozenopravni teorii autor
upfednostriuje. Cast |. pojednava o historickém vyvoji pravni Upravy
rodiny. Autor zde prochazi déjinami od starovéku aZ po soucasnost.
Zde lze napriklad souhlasit s autorem, Ze principy demokratického
statu byly porusovany jiz zahy po skonceni Il.svétové valky.

V 50.letech minulého stoleti |ze spatfovat snahy o stalinistické
uchopeni rodiny. Zakon ¢.94/1963 Sb., o rodiné, mél pfi svém pfrijeti
celou fadu ustanoveni tvrdé setrvavajici na komunistickém rezimu. To
vsak autor nijak zvlasté nekomentuje a omezuje se na konstatovani o
novele z roku 1998 jako o zasadnim zlomu. Cast II. pojednava o
aktualnich otazkach rodiny z pravniho hlediska. Svym rozsahem i
obsahem ji Ize povaZovat za tézisté celé prace. Autor se nejprve
zaméruje na rodinu a jeji funkce v soucasné spolecnosti. Lze zde
souhlasit, e napft. v Ceské republice je ve srovnani s ostatnimi staty
Evropy neiumérné vysoky pocet nafizovanych ustavnich vychov. Dale
se autor zabyva problematikou rodi¢ovstvi. Mimo jiné zde uvadi nalez
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US CR a vénuje pozornost téZ mezinarodnépravnim dokumentim.
Dalsi zkoumanou problematikou jsou pravni otazky porodu

s utajenou totoZnosti matky, kde se lze rovnéz se zavery autora

v podstaté ztotoznit. DalSim pojednavanym tematem je asistovana
reprodukce. | zde se objevuje judikat, tentokrat NS CR. | zde se Ize

s ivahami autora v zasadé ztotoZnit. Nicméné dalsi oblast —
babyboxy, vyvolava urcité pochybnosti. Citovat pfimo v textu
pomérné obsahlé posudky Ustavu statu a prava a doc.Zuklinové
nepovazuji formalné za idealni. Jejich presunuti do prilohy povazuji za
vhodnéjsi. Posudky jsou v mnohém protikladné. Autor se priklani

k posudku doc. Zuklinové. Ja spise k posudku Ustavu statu a prava,
ktery je nejen Sirsi (obsahuje i trestnépravni otazky), ale zejmeéna

z hlediska mezinarodnépravniho jej povazuji za presvedcivejsi. | kdyz
autor dodava, Ze , volné receno, statisticky neni dolozen jejich pfinos,
presto se domnivam, Ze samotna existence a moznost volby a na 50
zachranénych novorozencl musi tento systém dostatecné
pfirozenopravneé zdlvodnit. Dale se autor zabyva détmi a jejich
postavenim v lidské spoleénosti. Spravné dava do popredi Umluvu o
pravech ditéte. Skoda, Ze se na str.126,127 omezuje jen na velmi
strucné odkazy. Co napfriklad dité a zdravotni péce ? Nasledné se
autor zabyva institutem nahradni matky z pohledu de lege ferenda.
Zde byly velmi zajimavé pripady ( USA —Kalifornie, Francie — Pafiz).

V obou se jednalo o uplatnéni zasady pacta sunt servanda. V praci se
sice neobjevuji, nicméné to nelze brat k tizi autora. Dale se autor
zabyva rodinou a souvisejicimi otazkami v novém obcanském
zakoniku. Cast I1l. Obsahuje cile, metody a vystupy disertacni prace.
Zejména analytické vysledky, od str. 153, pfinaseji ucelené shrnuti
prace. Za pfipomenuti tézZ stoji navrh definice rodiny de lege ferenda.
Prace je ukoncena zavérem, ktery ma solidni vypovidaci schopnost.



Zaver

Jde o pomérné rozsahlou, peclivé zpracovanou praci na zajimavé
téma. Autorovi se skutecné podarilo pomérné komplexné zpracovat
danou materii. Z prace je patrny zajem o téma i odborna erudice
autora snoubici teorii s praxi. Trochu autorovi vycitam cetné odkazy
na zakon ¢.20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu ( str. 45, 65, 68, 70,
77,80). Prace je odevzdana v poloviné brezna 2012. Autor jiz védél,
na str. 77 to konstatuje a odvolava se na novou pravni Upravu, ktera
s Ucinnosti od 1.4.2012 rusi citovany zakon. Jde o zakon ¢. 372/2011
Sb., o zdravotnickych sluzbach. Z tohoto divodu se mi jevi ¢etné
odvolavky na plvodni zakon jako neadekvatni. Celkové viak praci
povaZuji za kvalitni.

Predlozenou disertacni praci doporucuji k ustni obhajobé. Dle mého
nazoru spliuje poZadovana kritéria. Navrhuji, v pfipadé tuspésné
obhajoby, aby byl autorovi udélen titul Ph.D.

Do rozpravy navrhuji : zména pohlavi — vliv na rodinu,dle zakona
€.89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku

VP dne 1.6.2012 /_
raze dne 1.6. é‘-ﬁmr

Doc. JUDr. Mgr. Josef Salac, Ph.D.

oponent



OPONENTSKY POSUDOK NA DIZERTACNU PRACU

Jiho€eska Univerzita v Ceskych Budéjovicich
Zdravotné socialni fakulta

Studijny odbor : Prevence, naprava a terapie zdravotni a socialni
problematiky déti, dospélych a senioru

Nazov dizertatnej prace : Aktualni otazky rodiny z pravniho hlediska

Rozsah : 186 stran

Autor : JUDr. Karel Attl

Skolitel dizertatnej prace  : doc. JUDr. Senata Radvanova, CSc.
Oponent dizertatnej prace : prof. et doc. JUDr. Robert Vicek, PhD., MPH

Autor dizertacnej prace si dal za ciel analyzovat vplyv préava na postavenie rodiny na
azemi Ceskej republiky v sicasnosti a v historickom kontexte a potvrdit & vyvratit hypotézu,
podla ktorej absencia definicie rodiny v éeskom pravnom poriadku neprospieva rodine.

V prvej Easti dizertaénej prace autor predostiera historicky exkurz do pravnej upravy
vyvoju rodiny od staroveku po saéasnost, pricom zdéraziuje vymiznutie definicie pojmu
rodina z Ob¢ianskeho zdkonnika a jeho dosledky na stcasny stav rodiny.

V druhej &asti autor nastoluje aktudlne otdzky rodiny, autor tu rozobera okrem
tradi€nej rodiny aj iné formy spoluiitia, kladne hodnotim, Ze sa tu autor zaobera aj
oblastami, ktoré si rozporuplné, pripadne pravom neupraveneé.

V kapitole 3 Rodi¢ovstvo a jeho vyznam autor poukazuje na nesulad zakona o rodine
a to v €asti uréenia 6mesacnej prekluzivnej lehoty na popretie otcovstva manzelovi matky,
ktorému svedéi otcovstvo podla prvej domnienky otcovstva, tento nesdilad opiera o Nalez
Ustavného sidu zo dia 8.7.2010 &j. Pl US 15/09, ktory tdto lehotu zrudil atiei
o rozhodovaciu &innost Eurdpskeho sudneho dvora pre fudské prava, podfa ktorého pri
uréovani prekluzivnych lehdt na popretie otcovstva jednotlivymi Statmi je potrebné hladat
rovnovahu medzi pravami dietata a otca.

V kapitole 4 Pérod sutajenou totoZnostou matky autor kriticky hodnoti
nesystémovost pravnej Upravy, ktora vznikla vélenenim tejto otazky do z.&. 372/2011 Sb.
O zdravotnickych sluZbach a tiez diskriminaciu deti narodenych mimo manzelstva, nakolko
podia platnej pravnej Gpravy utajit totoZnost pri pérode neméie Zena, ktorej manielovi
sved¢i prvd domnienka urfenia otcovstva. Existujucej pravnej Uprave autor tieZz vytyka
absenciu akejkolvek pravnej UOpravy uvedeného institGtu vsiukromnom prave atieZ
v pripravovanom Obcianskom zakonniku.

V kapitole 5 Asistovand reprodukcia autor kriticky hodnoti absenciu
sukromnopravnej uUpravy tejto problematiky, tieZ nejasnost pojmov a nedostatofnost



formulovania podmienock pre moZnost uskutoénenia asistovanej reprodukcie, ktora ostala
neprekonana aj v novoprijatom z.€. 373/2011 Sb. O 3pecifickych zdravotnickych sluzbach,
Ucinnom od 1.4.2012, ktory tieto problémy podla autora tieZ neriesi.

\/ kapitole & venovanej otazke baby boxom sa autor zamyila nad tym, & je moiné
prevadzkovat baby boxy bez existujlicej pravnej Upravy, alebo nie. Autor predkladd dva
pravne nazory na tito problematiku, pricom wyjadruje ndzor, podla ktorého bez prislunej
pravnej Upravy nie je moiné zabezpetit ich prevadzku, o opiera aj o vyzvu OSN pre prava
dietata zo dfia 22.6.2011, ktora vyzvala Ceskd republiku k uzavretiu baby boxov, nakolko ich
existencia odporuje medzinarodnému Dohovoru o pravach dietafa.

V kapitole 8 sa autor zaobera otazkou nahradnej matky, tzv. ,prendjmu maternice” ,
t.j. vynoseniu dietata inou ako biologickou matkou. Autor sa vtejto Zasti prace zacbera
pravnymi aspektmi uvah o zavedeni initititu nahradnej matky z pohfadu de lege ferenda,
pricom predostiera svoj kriticky nazor k danej problematike.

Po formalnej stranke je praca spracovana na vybornej Urovni v stanovenom rozsahu
a pri zachovani vietkych predpokladov a naleZitosti poZzadovanych pre tento druh préc.

Volbu témy je moiné hodnotit pozitivne z dvoch dévodov. Prvwm je pretrvavanie
absencie definicie rodiny v pravnom poriadku az toho vyplyvajiceho dopadu na Siroké
vrstvy. Druhym je potreba reformy rodinného prava a zabezpecenia daldich zdévodnenych
navrhov de lege ferenda. Autor v predloZenej praci prezentuje svoje nazory vo forme
odporucani de lege ferenda, ktoré by mali predstavovat vylstenie jeho vedeckého badania
v oblasti rodinného prava. Praca tak vytvdra sfubny zaklad pre dalsie vedecké skimanie
autora v tejto oblasti.

Volba témy bola vyvaZiena pouzitim spravnych vedeckych metdd. Autor preukazal
schopnost sustredit sa na skimané problémy, tieto popisovat a analyzovat a formulovat
navrhy de lege ferenda. Z predloienej prace je zrejma schopnost autorovho vlastného
logického myslenia, nekonvenéného a tvorivého pristupu, analytického a kritického pristupu
a schopnost samostatne vedecky pracovat.

Na ustnej obhajobe navrhujem, aby sa autor vyjadril k nasledovnym otazkam:

~Uvedte, aké zmeny v novoprijatom Obéianskom zdkonniku by ste odporucali
z pohladu rodinného prava a rodiny, svoj ndzor zdévodnite”.

Na zaver ako oponent dizertacnej prace konstatujem, Ze préca svojim obsahom
a formou vypracovania je hodnotena vysoko kladne a odportGéam ju na ustnu obhajobu.

V Bratislave 12.05.2012

prof, et doc. JUDr. Robert VIéek, PhD., MPH



Posudok oponenta dizertacnej prace.

Meno oponenta: Doc. MUDr. Jozef Miklosko, PhD.

Meno: JUDr. Karel Attl
Nézov prace: Aktualni otazky rodiny z pravniho hlediska.

Rodina sa vsuéasne] socidlno - hospodarske] krize Coraz viac stava
vyznamnym predmetom zaujmu celosvetove] spolocnosti. Neustale stipa pocet
rodin, ktoré su pod velkym tlakom, bohuzial mu nedokazu Celit a tak zlyhavaju vo
svojich zakladnych funkciach a ani vyspely socialno — pravny &tat im nedokaze
poméct. Legislativa chraniaca rodinu a jej postavenie v State nestiha reagovat na
neustale meniace sa podmienky a zakonodarcovia by mali pruznejSie reagovat' na
tieto zmeny a mali by tejto problematike venovat zvy3enl pozornost.

Ciefom dizertatnej prace bolo analyzovat vplyv prdva na socialne postavenie
rodingy ra Gzemi dnesnej Ceskej republiky vsidasnosti ihistorickom kontexte
a zamerat' sa na to, &i absencia definicie rodiny v ¢eskej legislative prospieva alebo
neprospieva rodine ako socialnemu zékladu spolognosti .

Ztohto pohladu je tema vysoko aktualna avcele] spoloCnosti dblezita
a sledovana. DneSna rodina musi byt dostatotne legislativne chranena, inak
nevydrZi celospolo¢ensky tlak a nebude méct pinit funkciu zakladnej bunky nasej
spolo€nosti. Autor v celej dizertaénej poukazuje na tieto ale iné ddlezité skutocnosti,
ktoré nie su legislativne ukotvené v Ceskej legislative, ale podla autora by mali byt.
Napr. poukazuje na zmysel a vyznam ,Babyboxov*, ktoré v Cechach neexistuju
apodla autora je to vrozpore s medzinarodnou pravnou Upravou a ostatnymi
dolezitymi dokumentmi chraniacimi hlavne pravo dietata na narodenie, meno, pravo
poznat svojich rodi¢ov, pravo na ich starostlivost a pod. Dalej poukazuje na stav
nahradneho rodiCovstva, na prekaZzky jeho rozmachu, zaraZza ho najviac diskutovana
otazka financovania nahradného rodicovstva, ¢o podla autora nie je dobrym
signalom. Rozobera status manZelstva a rodicovstva v kontexte podla autora
nedostato&nej legislativnej Upravy v oblasti rodinného prava v Cechach a na dopad

do socialnej oblasti.



Praca ma 186 stran. Autor rozdelil dizertaénu pracu na 4 Casti, ktoré obsahuju
niekolko kapitol a podkapitol. Nezvyklé formalne spracovanie vzhladom na tento typ
prace. V prvych dvoch cCastiach vefmi podrobne a zaujimavo spracovanych sa
zameriava na aktualne otazky rodiny z pravneho hladiska a nahliada do historického
vyvoja pravnej Upravy rodiny s dopadem do socidlni oblasti. Tretia cast popisuje
ciel, metody avystupy dizertaénej prace, konstatuje pozitivne inegativne Glohy
prava v tomto procese.a jeho dopad do spoleénosti i V poslednej uvadza zoznam
pouzitych zdrojov, kluéové slova a pouzité skratky.

Odborna uroven textu prace je velmi vysoka. Ocefujeme, Ze si autor vybral
tému zo svojej dlhoroénej praxe, ¢o vytvara predpoklad, Ze vnesie do problematiky
svoj pohfad, sklsenosti a konkrétne navrhy na zlepSenie. V zavere prace autor
odporuéil niekolko zmien v legislative tykajlcej sa nielen postavenia a podpory
rodiny a in&tittcii s fiou sUvisiacich, ale aj v oblastiach, ktoré si v beznom Zivote uzko
prepojené s instititom rodiny ako stability a zakladnej stavebne] bunky v kazdom
State.

Musime konétatovat, Ze praca je pisana gisto z pravneho pohladu, predsa len
by mal byt zvySeny déraz na socialny kontext, aj ked ako autor pige v Uvode, Ze ide
o ,objednavku“ zo strany fakulty ,spracovat aktualne otazky rodiny z pravneho
hladiska“ s dopadom do socialnej oblasti . Taktiez musime konstatovat, Ze autor
v ramci citacii nevyuZiva Ziadne zahraniéné zdroje.

V tychto suvislostiach hodnotim dizertaénu pracu vysoko pozitivne. Autor prace
JUDr. Karel Attl patri k odbornikom v otazke prava, ma vlastni advokatsku
kancelariu a vyucuje obéianske a spotrebitelské pravo na JuhoCeskej univerzite
v Ceskych Budé&joviciach.

Po formélnej stranke je potrebné upozomit na niektoré drobné nedostatky.
Spracovanie problému tvori dobr( vychodiskovl bazu pre zavedenie do praxe. Praca
je inak prehladnym zhrnutim tematicky suvisiacich okruhov, ocefiujem prehladne
komponovany zaver a odporucania pre prax.

Komplexne posudzovany koncept dizertatnej prace vyhovuje vSetkym
narokom, ktoré s na takyto typ prace kladené, preto doporucujem navrh prijat’ na
obhajobu.

prof. MUDr. Jozef Miklosko, PhD. Bratislava, 28.5.2012



Posudek oponenta disertacni prace

Student: JUDr. Karel Attl

Mazev prace:  Aktualni otdzky rodiny z pravniho hlediska
skolitel: Doc. JUDr. Senta Radvanovd, CSc.
oponent; JUDr, Bohuslay Petr, Ph.D.

Vlastni hodnoceni:

1. Rozsah prace, prameny a aktualnost problematiky

FfedloZena disertacni prace je zpracovdna v rozsahu 175 stran textu. Odkazy jsou fadné provadény.
Okruh pouzité odborné literatury lze vzhledem k druhu védecké prace pokladat za adekvatni, Autor
pracoval srozsahlou domaci literaturou, kdyi vyuiival i starii prameny. Autor rovnéZ vhodné
pracoval i s judikaturou ceskych soudil a dokonce i s judikaturou Evropského soudu pro lidska prava
ve Strasburku. Z price je zfejmé, e autor se perfektné orientuje i v pfislusnych mezindrodnich
smlouvach vztahujicich se k danému tématu. Aktudlnost tématu plyne z pfekonanosti pravni dpravy
rodinného prava, které po zméné spolecenskych pomér( po roce 1989 zlstala na okraji zajmu
legislativnich organl. Diléi a nesystémové pfijimané pravni pfedpisy upravujici okrajovad témata
(porody s utajovanou totoZnosti matky, asistované reprodukce) pak zapadaji do spoleéenského
procesu rozvolfiovani tradiéni rodiny a dstupu od jejich hodnot.

2. Stanovené cile disertaéni prace (splnéni cili)

Prace je rozdélena na 4 ¢asti, z nichi stéiejni z hlediska disertaéniho zdméru jsou druhd a tieti ¢ast.
Velmi cenné jsou partie vénované pravnim otdzkdm porodu s utajenou totoZnosti matky, asistované
reprodukci, problematice babybox & Institutu tzv. nahradni matky.

Cilem disertalni prace je analyza vlivu prava na postaveni rodiny na Gzemi dneini Ceské republiky,
pficemi jde o potvrzenf &i vyvraceni hypotézy, Ze absence definice rodiny v eském pravnim fadu
rodiné neprospivd. Metodou préce je hloubkova analyza pravnich pfedpist a jejich komparace se
zahranicné pravnimi dpravami, jako? i interpretace standardnimi pravné teoretickymi postupy. Autor
kriticky glosuje negativni spolefenské jevy v oblasti rodi€ovstvi a rodiny. De lege ferenda formuluje |
vlastni definici rodiny za pomoci mezindrodné pravnich dokumentd, vnitrostétniho pravniho Fadu,
jakoi i Ceské a evropské judikatury. Kromé rodiny a rodinného poméru formuluje i institut poméru
obdobnému poméru rodinnému.

Cil disertatni prace povaiuji za naplnény a hypotézu za potvrzenou.



3. Nové poznatky, které byly dosazeny v disertaéni préci

Prace je pomérné podrobnou analyzou pravni Gpravy rodinného prava, v némsz vice méné 70 let chybi
definice pojmu rodiny. Jednou z poiadovanych roli prava je plsobit na pravni védomi obyvatel statu.
Pravni védomi oband o rodiné a jejich funkcich o spoleénosti je tak velmi povrchni, a stavajici pravni
uprava tak otvird prostor pro laické ndzory. Autor prace zjistil, Ze nikoliv legislativni organy, ale pouze
Ustavni soud Ceské republiky ve svych ndlezech akcentuje, ¥e rodina je primarné zaloiena na
pfibuzenstvi a biologickych vazbdch. Ustavni soud CR pii absenci definice pojmu rodiny v ceském
pravnim fadu tak aplikuje mezinarodné-pravni dokumenty a judikaturu ESLP.

4. Pfipominky mém — nemam

5. Zavér (hodnoceni)

Prace je psana Ctivym jazykem a je logicky strukturovdna. Za situace, kdy prace vznikala v obdobi
dramatickych zmén v oblasti rodinného prava v souvislosti s pfijetim nového obéanského zakoniku,
se autorovi podafilo zhostit se deklarovaného cile velmi zdafilym zplsobem. Autor prokazuje
schopnost vlastnich pravnich nazorl, které dokaZe podlofit argumenty. Price pfindéi cenné a asto
nove pohledy na problematiku aktudlnich otdzek spojenych srodinou a rodicovstvim, jakoz |
postaveni déti v lidske spolegnosti. Autor dokaie své myslenky podlofit odbornou literaturou, jako? i
judikaturou, pfi¢emi vyznamné je i to, #e &dst prace byla jiz v minulosti publikovdna v recenzovanych
odbornych Casopisech. Celkové proto praci hodnotim velmi kladné, doporutuji jeji dstni obhajobu,
kde by autor mohl strutné doplinit praci o konfrontaci swych zavérd s textem schvaleného nového
ob&anskeho zakoniku ¢. 89/2012 Sb. Na zdkladé shora uvedeného doporutuji autorovi udéleni
akademického titulu Ph.D. ve védnim oboru ,Prevence, naprava a terapie zdravotni a socidlni
problematiky déti, dospélych a seniori®.

V Ceskych Budéjovicich dne 18. kvétna 2012

JUDr. Bohuslay Petr, Ph.D.
oponent

piedseda KrajsEého soudu v Ceskych Budéjovicich a vedouci katedry Bezpefnostné pravnich studii
WSERS, o.p.s. v Ceskych Budé&jovicich



