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Prubéh obhajoby rigordézni prace:

Prof. Tothova, predsedkyné zkuSebni komise zahajila rigordzni fizeni. Pfedstavila uchazedéce
komisi a seznamila pfitomné s profesnim Zivotopisem a tématem rigorézni prace uchazecky.

Uchazecka, Mgr. Holubova prezentovala rigor6zni praci na téma ,,Sdéleni vSeobecnych sester
k metod€ oSetfovatelsky proces a k oSetfovatelské dokumentaci.“ Hovoii o tom, co je
predmétem prace, poklada si otazky, zda sestry pracuji metodou osetiovatelského procesu,
jaké upravy by méla oSetfovatelska dokumentace mit. Cleni praci do 3 &sti, v empirické ¢asti
stanovuje cile, hypotézy, popisuje pouzité metodiky. Ke sbéru dat pouziva kvantitativni
vyzkum — dotaznikové Setfeni, data statisticky zpracovava a vysledky prezentuje pomoci
kontingen¢nich tabulek a graft. Predklada nejzajimavéjsi vysledky. Na zavér dava doporuéeni
pro praxi, tj. zvysit pocet nelékarskych pracovniki, ujednotit oSetiovatelskou dokumentaci ¢i
novelizovat zakon 385/2006, podporovat pravidelné navstévovani sester povinnych skoleni
atd.

Doc. Vrublova seznamuje ptitomné s oponentskym posudkem. Dle jejiho nazoru prace
odpovida miniméalnim kladenym pozadavkiim. Vytyka konstrukci dotazniku, spise
metodologické pojeti a zbyte¢né velky rozsah prace. Poklada otazky:

-Pro¢ byla stanovena tabulka ¢. 2 na str. 13?

-Jaka je vaSe predstava o ujednoceni vyuky oSetfovatelské diagnostiky?

Uchazecka odpovida:

-Utelem tabulky bylo ozfejméni 2 struktur, tj. NANDA a o3etfovatelského modelu
Gordonové pro posouzeni.

-Ujednoceni vyuky je proces na dlouhou trat, sestry by mély mit stejné znalosti
oSetfovatelské diagnostiky. Pokud by vyuka byla jednotnd, vystup pro praxi by byl
jednodussi.

Prof. T6thova seznamuje pfitomné s oponentskym posudkem prof. Kilikové. Prace je po
formalni strance v potadku, splituje kritéria, o validité vysledk 1ze viak diskutovat, téma je
vyznamné a velice aktualni, cile jsou naro¢né, realizace kvantitativni. Prof. Kilikova navrhuje
ud¢leni titulu PhDr. Poklada otazky:

-Zdivodnéte opodstatnéni polozek 8, 9, 10

-Podle jakého modelu sestry odpovidaly?

Uchazec¢ka odpovida:
-Polozky jsou dopliujici k dotaznikové polozce ¢&. 25.
-Podle modelu Gordonové asi z 65%

Prof. Téthova se pta:
-u polozky 19 ,,Pro¢ se Vam nepracuje dobie na vaSem pracovisti se zdravotnickou
dokumentaci?* se nej¢astéji objevovaly jaké odpoveédi?

Uchazecka odpovida: ¢
-sestry nejcastéji jako divod uvadély nedostatek osetiovatelské diagnostiky, nedostate¢na
oSetfovatelska anamnéza, potieba standardizace oSetfovatelské dokumentace dle oddéleni

Doc. Simek komentuje a poklada otazky:
-metodologie je v pofadku



-Pomyslela jste na to, Ze se v dotaznicich ¢asto 1ze?
-Statistickd ¢ast byla opsana? Pokud byla nulova hypotéza zamitnuta, neznamena to, Ze byla
potvrzena

Uchazecka odpovida:

-Myslim, Ze nelhaly umyslnég, ale spiSe z nevédomosti, nepamatovaly si pfesné napf. pii
uvedeni prace podle modelu Gordonové, co do modelu spada.

-Se statistikou mi pomadhal dr. Rost.

Doc. JaroSova:
-Jaky je vyznam prace?

Uchazecka odpovida:
-Prace ukazuje, jakym zplsobem se posunul ndzor sester za poslednich 7 let na
oSetfovatelskou diagnostiku, porovnava vysledky.

Zavér: Komise pri tajném hlasovini odhlasovala, Ze u obhajoby rigorézni prace
uchazecka PROSPELA.
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Prubéh rigorozni zkousky:

Povinné pfedméty:

Teoretické aspekty oSetiovatelstvi

Vyznam koncepcnich modeltl a jejich aplikace do teorie a praxe
Charakterizujte environmentalni teorii.

Z. jakého modelu byste vychazela vy, jaky je podle vas nejlepsi?
Popiste jeden model pii péci o cizince.

Jaké jsou metaparadigmata?

Klinické osetiovatelstvi — chirurgie

Co je to jednodenni chirurgie?

Je vedena dokumentace pfi jednodenni chirurgii?

Jak takovéto oSetfovatelska dokumentace vypada?

Uved'te piiklady takovychto chirurgickych vykonii u déti, déle u dospélych.
Jaké by mély mit sestry na chirurgii vzdé&lani?

Filosofie a etika v oSetFovatelstvi
Co je to holisticky piistup?
Jaky je hlavni piinos konceptualnich modeld s pohledu moralky?

SlySela jste o konceptu Oremové?

Volitelny pfedmét:

Management v oSetiovatelstvi

Jaké manazerské dovednosti vyuzivate?
Charakterizujte kvalitu oSetfovatelské péce.
Vyjmenujte indikatory kvality oSetfovatelské péce.
Uved'te ptiklad mimotadné udalosti.

Zavér: Uchazecka odpovédéla na viechny poloZené otizky a komise pii tajném
hlasovani odhlasovala, Ze u rigorézni zkousky z uvedenych predmétii uchazecka
PROSPELA.



