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Nazev bakalarské prdace: Ptispévek na pé¢i a jeho vyuZiti pfi poskytovani socialnich
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Volba tématu: 1. Mimotéadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobré, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4

. Vlastni nazor chvbi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Bakalafska prace nespliiuje formalni a vécné pozadavky kladené na tento typ praci.

Dalsi hodnoceni:

Studentka v predlozené bakalafské praci feSila problematiku piispévku na pé¢i a jeho
vyuzivani. Pfi koncipovani teoretické ¢asti prace vychazela z fady literarnich zdrojt, nékteré z
nich v8ak v seznamu pouzitych zdroji neuvedla dle platné citaéni normy. Vice jak polovina
téchto literarnich zdroji pfedstavuje zdroje staZzené z internetu, coz pro tento typ prace ani
dané téma neni pfipustné. V textu teoretické ¢asti prace nejsou fadné odliseny a uvedeny dle
platné cita¢ni normy pfimé a nepfimé citace. Kapitola 1.2.1 nepfedstavuje samostatnou
kapitolu. V kapitole Cil prace a hypotézy studentka uvadi, Ze hypotézy stanovila na zakladé
vysledkti pfedvyzkumu, ale nikde v textu bakalaiské prace vSak neuvadi, jak byl dany
predvyzkum koncipovan ajak probihal. Vyzkumnd ¢ast prace neni plné zvladnutd
po metodické strance. Z textu je ziejmé, Ze studentka se fadné neorientuje ve vyzkumné
terminologii. Z kapitoly Metodika neni zcela jasné, jak velky je zdakladni soubor pro
dotaznikové Setfeni a déle v této kapitole studentka nespravné nastavila zakladni soubor pro
sekundarni analyzu dat. V kapitole Vysledky studentka vychazi zcelkového poctu 340
dotazanych, pficemz téméF u kazdé otdzky se objevuje pocet dotazanych, ktefi na danou
otazku neodpovédéli. Pokud vsak nékteré dotazniky nebyly kompletné vyplnény, mély byt
z vyzkumu vyfazeny. Kapitola Diskuse neodpovida pozadavkim kladenym na tuto st prace.
Objevuji se zde tabulky, které byly jiz uvedeny v kapitole Vysledky, studentka zde
nedostate¢n¢ diskutuje zjisténé vysledky s dostupnou literaturou a neuvadi vlastni ndzory
na zkoumanou problematiku. Stejné€ tak i kapitola Zavér plné neodpovida pozadavkim, kdy
studentka fadné neuvadi zjisténé zavéry ani zddné navrhy ¢i doporuceni na feSeni dané
problematiky. Na mnoha mistech této bakalaiské prace se objevuji naprosto stejné pasaze.
PiedloZzena prace vykazuje fadu dalich formélnich nedostatki (pfeklepy, te¢ky za &isly
kapitol, ndzvy kapitol, grafii a tabulek na konci stranky nesvazané s nasledujicim textem,
grafem, tabulkou, aj.).

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél
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