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. Mimorfadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢n¢ a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodneé zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni - zdarila

. Logicka - systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra. bézn¢ dostupné prameny

4. Slaba, zastaral¢ prameny

Préce s literaturou:

Vybaveni prace (data. tabulky. grafy. ptilohy):

. Mimoradné, funk¢éni

. Velmi dobré, tunkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacn¢ podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze p¥ili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

[Formalni stranka: vborna

1.V
2. Velmi dobra



. Piijatelna
. Nevyhovujici
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. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Jazykova stranka:

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Predlozend bakalaiska prace nesplituje poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji
nedoporucuji k obhajobé.

Dalsi hodnocent:

Bakalaiska prace je zaméfena na velice aktudlni téma soucasnosti — patologické hracstvi a
jeho dopady v v socialni oblasti.

V teoretické &asti neni dostate¢né vyuzito potencidlu, které feseni této problematiky nabizi.
7 velké &asti je predeviim vyuzito internetovych zdroji , o jejichz odborné kvalité lze
pochybovat. Teoreticky je problematika zpracovana velice povrchné.

Uvod praktické ¢asti tvoif formulace vyzkumného cile a stanoveni si dvou vyzkumnych
otazek resici dopady patologické hragstvi v socidlni oblasti, predevsim v roding.

Autorka prace pouzila k vyzkumu dotaznik vlastni konstrukee. ale formulace otazek naprosto
neodpovida vyzkumnému cili. Do Diskuze jsou nevhodné zahrnuty kasuistiky. o kterych se
autorka v metodice nezminuje.

Prace obsahuje ¢etné stylistické 1 gramatické chyby.

Bakalaiské praci prospélo jeji komplexni prepracovani.

1. ano
2. ne

1. vyborne

2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovéla

Navrhovana klasifikace:



