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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: KateFina Novikova

Studijni obor: Rehabilitaéni-psychosocidlni péce o postizené déti, dospélé a
seniory

Vedouci bakaldrské prdce: Mgr. Dana Kopecka

Katedra: socialni prace

Ndzev bakalarské prdce: Socidlné aktiviza¢ni sluzby pro seniory a osoby se

zdravotnim postizenim v Jiho¢eském kraji

. Mimotadné aktualni

. Aktuélni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, béZné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

BN

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimo#adné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

P¥inosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4, Praci nelze p¥ili§ vyuzit ani v praxi ani pFi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piyjatelna




4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. méam tyto:

Studentka se ve své bakaldiské prdci zaméFila na problematiku poskytovdni socidiné
aktivizacnich sluzeb a pro osoby se zdravotnim postiZzenim a seniory (ddle jen SAS) na tizemi
Jihoceského kraje. Teoretickd Edst prdce koresponduje s vyzkumnou &dsti. Vysledky jsou
prezentovdny prehledné prostfednictvim tabulek. Za nejslabsi ¢dst vyzkumné prdce povaZuji
kapitolu ,, Diskuze . Studentka nebyla schopna zjisténé data dostatecné hluboce analyzovat, u
nékterych otdzek postrdddam dostatecnou argumentaci a logické zavéry. Pozitivné hodnotim
vyuziti aktudlni zdrojii napr. monografie Viska a Prisi zroku 2012. 1 pfes tyto dilci
nedostatky doporucuji prdci k obhajobé.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
Jak vidite postaveni a budoucnost SAS v systému socialnich sluzeb? [ﬁf _ ><

Datum: 30. 8. 2013 Podpis vedouci bakalafské prace.....[......... ... S—



