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Piedkladana bakalaiska prace upozoriiuje na zajimave téma — vyzivné a jeho neplaceni.
Prace je sloZena ze dvou stéZejnich ¢asti — teoretické a praktické.
V teoretickém vstupu do problematiky autorka vymezuje klicové pojmy, pfi¢emz napf. u
definice osoby opravnéné a osoby povinné neuvadi zdroj, z néhoz vychazela. Dale se zabyva
dopadem rozvodu na dit¢ a obecnym tivodem do vyZivovaci povinnosti. Problémem
teoretické &asti jsou misty chybgjici odkazy na literaturu (namatkou viz s. 14 ¢i 31), nas. 12
se neobjevil odkaz na vychozi zdroj hned v prvnim odstavci a nasledujici odstavec je o€ividné
prekopirovan z pfedchozi kapitoly a na tomto misté je zcela nevhodny. Zcela postradam
socialni aspekty dopadu neplaceni vyZivného v rodinach, byt tento fakt zkouma autorka ve
svém vyzkumu — jedinych péar vét Ize najit v zaveéru teoretické &asti (zadavam jako kol pro
obhajobu). Teoretickou ¢ast by urcité ozivila statistika (zejména kdyZz k ni vzhledem ke své
profesi ma autorka ur¢ité blizko) o poctu lidi stihanych a odsouzenych za tento trestny €in,
primérna vyse vyZzivného, sociodemografické udaje neplati¢li (zadavam jako ukol pro
obhajobu). Dale by praci urité prospelo zafazeni navrhu byvalé ministryng spravedinosti na
stanoveni vy$e vyzivného.
Na praktickou &ast miizeme pohliZet dvojim zpiisobem — urdité pfinasi zajimavé udaje, jenze
je kazi vysledné zpracovani. Vzhledem k tomu, Ze autorka se ptala odbornikd, urtité by ji
poskytli mnohé statistické udaje, které mohla do vyzkumu zafadit. Nevim, z jakého diivodu se
autorka neptala zastupci z fad soudcti, vZdyt na nich zalezi s jakym trestem neplati¢ odejde.
V zastoupeném vzorku urgité postradam zastupce z tad socialnich pracovniki, pfitom autorka
jasné deklaruje, Ze s nimi ona sama i odbornici uzce spolupracuji. Pak je zcela zaraZejici
otazka & 3, kde se odbornik@i ptd na minéni osob opravnénych, pro¢ jim dand osoba dluzi na
vyzivném. Stejné tak je zavad€jici otazka ¢. 4 (navic jak bylo vyse zminéno, bez adekvatni
opory v ptedchozim textu) — zda si opravnéné osoby museji pljcovat penize.
Diskuze je nest'astné pojata.

Préaci i pfes velké vyhrady doporucuji k obhajobg, jejiz usp&sné zvladnuti bude zaviset na
perfektni pfipravenosti studentky reagovat na tyto naméty:
1) Na jaké socidlni davky mé narok ten, komu je vyzivné neplaceno.
2) Piipravte si prosim pro obhajobu statistiky neplati¢ti vyzivného (sociodemografické
tdaje, vyse dluhu, tresty)
3) Upravte znéni otazek pro odborniky tak, aby zcela odpovidaly teoretické Casti.
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