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Formalni stranka: 1. Vvborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
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Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
nemam

Dalsi hodnoceni:

Predlozend bakalaiska prace zpracovava téma, které je aktudlni vzhledem k naristajicimu
po&tu osob v krizi nejen v Ceské republice. Teoreticka &ast prace je zpracovana kvalitng,
autorka fadné odkazuje na odborné zdroje, které pouzila pro konstrukei jednotlivych kapitol.
Vytku mam k podkapitole /.4 Komunitni planovani socidalnich sluzeb, ve které autorka prace
sklouzla k balastu — pfimo s tématem souvisi pouze podkapitola /.4.2 Financovdni socidlnich
sluzeb. Hlavni cil, dil¢i cile a pouzitda metoda sbéru dat by mély logickou strukturu, kdyby
autorka jasn¢ vymezila uzemi, na kterém mél byt proveden monitoring a prognoza sluzeb
socidlni rehabilitace. Autorka na str. 31 uvadi, Ze se jedna o region Ceské Budé&jovice, ktery
v ramei operacionalizace pojmi vymezuje okresem Ceské Budg&jovice, ale na str. 35 v tabulce
I uvadi, Ze se jedna o uzemi Spravniho obvodu obce s roziifenou pusobnosti (SO ORP)
Ceské Budgjovice. Pro jaké uzemi tedy autorka provadéla monitoring a progndzu? Pozitivné
hodnotim patou diskusni kapitolu, ve které autorka neopomnéla srovnani vysledka s odbornou
literaturou a uvedla také nazory vlastni.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni
obhajobg¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: . vyborné
. velmi dobfe
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Otazka k astni obhajobé prace: )
Charakterizujte pojmy ,,0kres Ceské Budg€jovice™ a ,,samospravny celek Ceské Budéjovice®,
které uvadite v bakalarské praci.
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