JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
7dravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Mirka Minatikova

Studijni obor: Specialni pedagogika — vychovatelstvi

Oponent bakaldrské prdce: Mgr.Veronika Mikova

Katedra: Psychologie a specialni pedagogiky

Ndzev bakaldrské prace: Hudebni vzdélavani zakh se zrakovym postizenim v priibéhu

primarni edukace se zam&fenim na zakladni umélecké Skoly

. Mimoiadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni urovern

. Neobvyklé

Volba tématu:
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_ Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
“Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n€ naplnén
_Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

_Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préaci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani prfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborng
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobrs;
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakal4iské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Vyrovnavat se s negativnimi  vlivy postizeni a naskyta jim moznost seberealizovani.
Predlozena kvalifikagnj prace obsahuje minimum preklepti a formalnich nedostatka.

Hlavni cil bakalagske prace byl zcela naplnén. Kvalitativni vyzkum pfinasi na zaklade
polostukturovanych rozhovorti s osmi integrujicimi pedagogy velmi cenné informace
v oblasti hudebniho vzdélavani 74kq se zrakovym postizenim v hlavnim vzdélavacim proudu.
Z vysledki Vyplyvd, Ze mnozi %4ci s téZkym zrakovym postiZenim jsou osvobozeni od vyuky
bodového notopisu, u¢i se hrat jen podle slovniho komentovani skladby pedagogem ¢i
odposlechem nahrgvang nebo prehravané latky vyucujicim. Tim ztraci 74k se zrakovym
postizenim moznost precist si notovy zapis a nasledns zahrat melodii na hudebni nastroj.
Disledkem neznalosti hudebni teorie a bodového notopisu pro jedince se zrakovym
postizenim je znemoznéni dalsiho hudebniho vzd&lgvani ¢1 moZnosti volby profesniho

péveckého a komorniho sboru.

Bakalarska prace by mohla byt pomocnikem k optimalizaci vyuky hudebni nauky a hte na
hudebnji nastroj pri integraci  7aki se zrakovym  postizenim na zakladnich uméleckych
Skolach.

Zavéretnou praci Mirky Minafikové |ze ve svém celku hodnotit jako zdafilou.

obhajobé: 1. ano

Navrhovang klasifikace: 1. v¥borng

2. velmi dobyie
3. dobie

4. nevyhovg]



Otazka k tstni obhajobé& prace:
1) V praci uvadite, Ze jste sama navitévovala zékladni uméleckou 3kolu, setkala jste se

se zapisem jednoduchého bodového notopisu?
2) Vidéla jste nekdy dité se zrakovym postizenim hrat podle bodového notového zapisu?
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