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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Mirka Minatikova

Studijni obor: Specialni pedagogika - vychovatelstvi
Vedouci bakaldFské prace: Mgr. et Mgr. Radka Prazdnd, Ph.D.
Katedra: Psychologie a specialni pedagogiky

Nazev bakaldFské prace: ~ Hudebni vzd&lavani zaki se zrakovym postizenim v prib&hu
primérni edukace se zamé&fenim na zakladni umélecké Skoly

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

WD AW -

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil price a jeho naplnéni:

Struktura prace: . Origindlni — zdafila
. Logicka — systémova

1
2
3. Logicka — tradi¢ni
4
5

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Price s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebé€zné prameny

1

2. Velmi dobra, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
3 "
4

. Dobra, béZn¢€ dostupn€ prameny
. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pFilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bé€zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pFipominky k bakalaiské praci:
1. neméam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Hodnocena bakalafskd prace je vyprofilovina z oblasti oftalmopedické problematiky
zpisobem, ktery odpovida typu studia i jeho oborovému zaméfeni. Definovany cil je v
souladu s tématem prace i zvolenou metodologii a je ho moZné hodnotit jako naplnény.
Struktura teoretickych vychodisek je logicka a systematicka, zafazena témata koreluji s
pfedmétem zajmu, kapitoly jsou vyvazené zpracovany. Prace s odbornymi zdroji je v souladu
s citatni normou, autorka v textu komparuje odborné zdroje. Jejich rozsah i aktualnost je na
dobré trovni. Pro zpracovani praktické &asti byl zvolen kvalitativni rdmec Setfeni,
odpovidajici jsou i techniky sbéru dat, totéz lze konstatovat o zpracovéani vysledki. V této
souvislosti je nutné téZ kladn¢ hodnotit autor¢ino osobni nasazeni pfi sbéru dat a rozsah
kvalitativniho Setfeni, které pokryva cely jihoCesky region. Po stylistické strance je text &tivy,
pisafské chyby se objevuji sporadicky. Prace pfinasi zajimava zjidténi z oblasti hudebniho
vzd€lavani zaki se zrakovym postizenim v hlavnim vzdélavacim proudu, které autorka opira
o vysledky kvalitativniho Setfeni nebo o odborné prameny. V souladu s vySe uvedenym
hodnocenim lze povaZovat bakalaiskou praci Mirky Minatikové za zdafilou.

Price spliiuje zikladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji
k ustni obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé priace:

Datum: 22. 5. 2013 Podpis vedouciho bakalafské prace.....". Mg



