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Jméno a prijmeni studenta:
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Oponent bakaldrské prace:
Katedra:

Ndzev bakaldarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné napinén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalaiské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préaci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Pfijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
V metodické ¢asti autorka uvadi, Ze vyuzila kvantitativni typ vyzkumu, ale ve skutenosti se
Jjedna o kvalitativni vyzkum. Timto faktem je poznamenana i kvalita diskuse a zavéra.

Dalsi hodnoceni:

Préace odpovida rdmci tradi¢niho zpracovani bakalafské prace s logickou strukturou. Autorka
préce splnila jeji cil ¢aste¢né diky ne pfili§ vhodnému metodologického postupu. Prace
obsahuje literdrni ptehled s vyuZitim vhodnych literarnich zdrojti jak ¢eského, tak i
zahrani¢niho pvodu. V praktické ¢asti je analyzovéna mira zaméstnanosti v CR v porovnéni
s ostatnimi staty EU a dale zaméstnanost v EU dle zvolenych kritérii na ptikladu vybranych
profesi. V zaverech prace je zfetelny nazor autorky na feSenou problematiku. I pfes zminéné
nedostatky metodologického charakteru mé bakalafska prace diky rozsahu a pe¢livému
zpracovani pfedpoklad pro dal3i vyuziti v praxi i ve vyuce. Celkové hodnotim posuzovanou
bakalatskou praci jako velmi dobrou.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otéazka k Gstni obhajobé prace:
Ovlivnily Vami sledovany priibéh zaméstnanosti ve statech EU faze ekonomického cyklu?
(Pokud ano, jakym zptisobem.)
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