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Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupn€ prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalarské prace: . Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny

. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Autor zdUrazfiuje nedostupnost literatury v rémci techniky, ale zésadni a dostupné teoretické zdroje,
vztahujici se k faktdim, vzdy aktudlni nejsou.

Dalsi hodnoceni:

Ocenuji ochotu studenta prokousavat se manualy a navod k pouZiti jednotlivé techniky, de
facto bez praxe.

Safarova abeceda dle starsiho pojeti uz dnes aktualni neni, $koda, Ze tato skute¢nost nebyla
v akademické praci dnes zanesena a zaktualizovana.

Pomérné malo prehledné odstavee bez oznaceni, trochu se ztracim, ale téma je pomérné Siroce
zameéfené, coz se da pochopit. Nékteré pomiicky a pojmy maji Spatné, spise gramatické
oznaceni. Skoda, Ze se student nepokusil definovat hypotézy, vyplyvajici z vysledki
vyzkumné prace. Diskuze a zavér, zejména vysledky vyzkumu zde viceméné splyvaji, co se
obsahové stranky tyka. Student v diskuzi spravné diskutuje s uzitymi zdroji. Spravné
definovani splnéni cila.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyhov¢l

Navrhovana klasifikace:

Otézka k Gstni obhajob¢ prace:
1. Ve Vasi praci jste se setkal s riznymi nazory na pouziti techniky a k technice v PNP.

Zabyval jste se i druhem pouziti techniky (co vSechno) pii bezvédomi, zejména u
posadek RZP? Jaky je Vas osobni nazor na druh pouzité techniky, piestoze jsou v
posadce jen dva a vyzva zni bezvédomi (pacienta doptedu nevidime)?

2. Navrhnéte edukacni systém klinického pfistupu k eliminaci plného spolehnuti se na
techniku za kazdych okolnosti (cyandza, monitor, oxymetr...).

Datum: 2. 9. 2013 Podpis oponenta bakalaiské préCDK/’é .



