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Jméno a prijmeni studenta: Lukas Goldman
Studijni obor: Zdravotnicky zachranar (ZZP)
Vedouci bakaldrské prdace: Jan Mach

Katedra:

Ndzev bakaldrské prdce: Filozofie uziti techniky ve voze ZZS

Volba tématu:

. Mimoradné aktualni
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Cil prace a jeho naplnéni:

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prosp&sné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl édstecné naplnén
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Struktura prace:

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logickd — systémovd
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Prace s literaturou:

. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

vewv s

Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

1

2.
3.
4

Dobréa, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1.

Mimofiadné, funkcni

. Velmi dobré, funkcni
. Odpovidd nutnému doplnéni textu

Pfinosy bakalarské prace:

. Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela bézné nazory
Vliastni ndzor argumentacné podporeny

L.
2.
3.
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

1.

Prdci lze uplatnit v praxi

2,

Prdaci lze uplatnit ve vyuce

3.
4.

Formalni stranka: 1.
2.

Vhodna pro publikovani
Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Vyborna
Velmi dobra

3. Prijatelnd

4.

Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobrd

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobrd

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mdm tyto:

Statisticky soubor (pocet respondentii) na hranici akceptovatelnosti.

Dalsi hodnoceni:

Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobe: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace: student sam odpovi na otizku &.5, kterou pokladal
respondentim.

Otazka: ,Myslite si, ze nova technika eliminuje (vyfazuje) klinicka vySetfeni a ze se

pracovnici v PNP uchyluji k &isté technickym datim a opomijeji kvalitni klinické vySetfeni
(které bylo nezbytné pied par lety k zjisténi diagnozy, pracovni diagnozy)?*

Datum: 29.8.2013  Podpis vedouciho bakalaiské prace



