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JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socidlni fakulta
POSUDEK BAKALARSKE PRACE
Jméno a pFijmeni studenta: Tomas Kira
Studijni obor: Ochrana vefejného zdravi
(| MEnedenetbakaldrské prace:  MUDr. Ale$ Hejlek
Katedra: KKO
Ndzev bakalarské prace: Hodnoceni zdravotnich rizik faktori pracovnich podminek

v zafizeni na zpracovani cukrové fepy

Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZiteCné a prospéing
4, Standardni aroven
5. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. kterv byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dan¢ téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura price:
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&zne prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Pod =t

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci 1ze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formaélni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhowvujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyvhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Student se ve své bakaldiské praci zabyvd vyhodnocenim zdravotniho rizika faktori
pracovniho prostiedi u zaméstnancl sezénniho provozu (zafi a¥ zimni mésice) na zpracovani
cukrové fepy. Téma prace odpovidd zaméfeni oboru studenta, zabyva se oblasti hygieny
prace, jako soucasti oboru pracovniho lékafstvi. V teoretickeé ¢asti zpracovava hygienicky
pohled na pracovnélékaiske sluzby s ohledem na platnou legislativu a zaroven i prakticka
zadani pro podniky, firmy, zaméstnavatele. Krok za krokem odhaluje ve vztahu ,.zdravi a
prace* postup pii kategorizaci praci, pfedeviim pfi rizikové préci. Z rizikovych faktort si
pochopitelné podrobnéji vybird ty rizikové faktory, které jsou ve zkoumaném provozu
obsaZeny, tj. hluk a psychickd pracovni zatéZz. Uvadi také principy prevence v oblasti
pracovnélékaiské problematiky a v neposledni mife popisuje s vyhledem na vyzkumnou ¢&ast
technologii vyroby cukru z cukrove fepy. Cil prace je jednoduchy, hypotézy jsou stanoveny
vyzkumnymi otazkami. Vyzkumnd ¢dst je zameéfena piedeviim na rizikovy faktor hluku a
jeho méfeni na riznych &astech provozu. Z toho je pak dle legislativy odvozena kategorizace
jednotlivych praci. Ve je piehledné zpracovano a popsano, graficky znazoméno. U
rizikovych praci pro hluk jsou navrZzena preventivni opatfeni, véetné zdravotnickych.
V zavéru jsou hypotézy na podkladé vysledki vyzkumu zodpovézeny.

Prace spliuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng

2. velmi dobie

3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:

Jaki jsou kriteria pro moZnost ohla3eni profesiondlniho poskozeni zdravi z hluku?

Datum: 29.8.2013 Podpis vedouciho bakalafske prace




