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Nazev bakalarské prace: VysSetrovani hemokultur

Volba tématu: 1. Mimotadne aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Groven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: [l Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2! Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradicni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3! Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
8! Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalarskeé prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2 Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2! Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovuyjici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra
) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
L. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace podava prehledny vycet nejcastéji izolovanych agens z hemokultur, jejich charakteristik
a onemocnéni, ktera mohou vyvolavat a ktera mohou byt provazena bakteriémii a sepsi. Jsou
popsana stadia rozvoje sepse a postup zpracovani hemokultur, vcetné principu detekce
pozitivity v automatickém systému, podpofeny vlastni zkusenosti a praxi v laboratofi. Je
provedeno a hodnoceno srovnani vysledku, ziskanych béhem dvoumési¢niho obdobi, s udaji
uvadénymi v literatufe. Vys$si vyskyt pozitivity ve sledovaném souboru oproti literarnim
udajum je spravné vysvétlen opakovanim pozitivnich nalezli u stejnych pacientu. Vzhledem
k naro¢nosti ziskavani statistickych udaju z laboratorniho informaéniho systému pouzivaného
laboratoti, nebylo zhodnoceni pozitivity vazané na rodné ¢islo provedeno.Cile prace byly
splnény.

Prace splnuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k Gstni
obhajobe¢: 1 ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: . vyborné
. velmi dobre
. dobre
4. nevyhovel

1
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Otazka k ustni obhajob¢ prace:
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