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Jméno a prijmeni studenta:

Studijni obor:

Oponent bakalarské prace:

Katedra:
Ndzev bakalarské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Michaele POSPISILOVA

Zdravotni laborant
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Katedra laboratornich metod a informacnich systému
Diagnostika a terapie infekei Helikobacter pylori
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slab4d, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalarské prace:

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

—

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobré
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemém

2. mam tyto:
Terapie by neméla byt pfedmétem bakalaiskych praci zdravotnich laboranti, protoze
lécba nemoci nespada do jejich kompetenci.

Dalsi hodnoceni:

Price je pojata komplexné a logicky. Studentka velice pfesné a pékné popisuje pracovni
postupy sv¢ laboratorni prace.

Ve vysledcich postradam iidaj, kolik vzorkii bylo celkem odebriano v uritych
(uvedenych) vékovych kategoriich; tj. z jakého celkového poétu zaslanych vzorkid ve
stanovené vékové kategorii byl pozitivni nalez.

Podklady/citace v praci jsou relativné ¢asto (opakované) &erpany ze starsi literatury
(napfr. Sedlackova, M. 1996; Kyzekova. J. 1998; Savarino, Vi 199840

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dob¥e
3. dobte

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Co vyjadiuje oznaceni gramnegativni nesportujici mikroaerofilni ty&ka?
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