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1. Mimoradné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
X3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

X2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
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1. Originalni — zdafila
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5. Pro dané téma nevhodna
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1. Mimoiadné, funkcéni

2. Velmi dobré, funkéni

X3. Odpovida nutnému doplnéni textu
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

X3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
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Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

X1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra



X3. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
Xc) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
Xb) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalarské praci:
X1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka si pro svou praci zvolila Siroké téma laboratorni diagnostiky stafylokokovych
infekei; v pfedlozené praci se =zabyvala laboratorni druhovou identifikaci koagulaza-
negativnich statylokoku.

Bakalafska prace obsahuje teoretickou i praktickou ¢ast a po formalni strance spliiuje
kladen¢ pozadavky, je rozclenéna do 7 kapitol. Po gramatické strance jsou jen vyjimecné
nalezeny chyby (str.16 kmeny produkujici enterotoxiny muZou ...). V seznamu literatury
pfevazuji citace uéebnic a firemnich manualt. V seznamu pouzitych zkratek chybi zkratky
pouzitych kultiva¢nich médii, neznamo pro¢ se v textu pro koagulaza negativni stafylokoky
pouzivaji dvé zkratky KNS a STKN. V anglickém piekladu abstraktu se vyskytuji obcasné
chyby (laboratory diagnostics misto diagnosis; staphylococccal  infections misto
staphylococcal infections...) a nepfesné pouzivané odborné terminy (the genus
Staphylococcus and the difference between it and the genuses Micrococcus and Peptococcus
misto its differentiation from ....)

V teoretické ¢asti se autorka zabyva nejprve obecné rodem Staphyvlococcus, popisuje
koagulaza pozitivni stafylokoky a zaméfuje se na Staphylococcus aureus, jeho morfologii,
antigenni vlastnosti, faktory virulence, patogenezi a patogenitu. V podkapitole koagulaza
negativni stafylokoky se naopak zabyva jejich mikroskopii, kultivaci, druhovou identifikaci a
patogenezi. U obou skupin stafylokoki popisuje soucasné moznosti jejich laboratorni
diagnostiky a obecné zasady odbéru a transportu materidlu na mikrobiologické vySetieni.

V kapitole c¢il prace je zminéna skutenost, ze prace se primarné zabyva identifikaci
koagulaza-negativnich stafylokoki.

V kapitole ,.Metodika™ v charakteristice zpracovavaného souboru neni zminéno z
jakého obdobi byly vzorky zpracovavany (tuto informaci nalezneme az v kapitole Vysledky,
str.42). V textu tykajici se kultivace bakterii - str.29 se vyskytuji odkazy na , doporucend
zdkladni. selektivni a selektivné-diagnostickd média”, zfejmé podle interni dokumentace
laboratofe. ale tyto nejsou v textu specifikovany. Naopak v textu se na stranach 28 a 31
nachazi odkaz na .,(SOP)“, v seznamu literatury se pak dva odkazy na SOP vyskytuji (str.53)
aviak pod nazvem NCB PBAK SOP 12 008 a 012. Obrazky jsou popisovany nejednotné (
u obr.¢.1, 2.5 na str.33, 35 a 39 chybi zdroj: u obr.¢.3 str.37 - je zdroj uveden; obr.¢.6 —
v zavorce uveden zdroj (bioMérieux S.A,2011) — v seznamu literatury jej najdeme na str. 54
pod nazvem VITEK MS™ postup néavod k pouziti.bioMérieux S.A., 2011.

V kapitole ,,Vysledky*“ jsou prezentovany vysledky z identifikace 52 kmenu

koagulaza negativnich stafylokoku.



Ze zavéru je patrna preference metody hmotnostni spektrometrie MALDI-TOF pfi
identifikaci izolat koagulaza negativnich stafylokoku.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajob¢: X1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
X2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
1) Jaky je rozdil mezi infekei a kolonizaci?
2) Pro¢ do prace nebyly zahrnuty stafylokoky koaguldza pozitivni ?

3) Existuji n&jaké limity metody hmotnostni spektrometrie MALDI-TOF v rutinni
diagnostice koaguldza negativnich stafylokoku?
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