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Ndzev bakaldrské prace: Optimalizace parametrii polymerizové ietézové reakce

Volba tématu:

. Mimofadné aktudlni
. Aktualni pro danou oblast

. Uziteéné a prospésné

Cil prace a jeho naplnéni:

. Standardni aroveii
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
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Struktura prace:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logickd — systémova
. Logicka — tradi¢ni
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Prace s literaturou:

. Pro dané téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky,

. Dobr4, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

grafy, piilohy):
. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni

Piinosy bakalaiské prace:

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
. Vlastni ndzor argumenta¢né podporeny

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi
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Formalni stranka:

. Praci Ize uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Préci nelze piilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna
. Velmi dobra
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. Prijatelna
. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto mens$i pfipominky: Abstrakt, i kdyz piehledné a
jasné koncipovan, je zbyte¢né moc dlouhy. V teoretické ¢asti chybi v textu odkaz na
jednotlivé obrazky. Ve vysledkové casti 5.1.8 str. 30 postraddam uvedeni finalniho objemu
roztoki. V stati 5.2.3 je pravdépodobné preklep ve vysledné koncentraci primeri (viz str.34).

Dalsi hodnoceni:

PredloZend bakalafska prace Magdy Vojtové zaméfena na optimalizaci parametri PCR je
v celkovém rozsahu 57 stran, véetné 34 citaci relevantnich védeckych praci, které byly
citované spravné. Prace ma klasické, prehledné ¢lenéni textu, ktery je doplnén 17 obrazky a
14 tabulky. Prace je dobie srozumitelna, ¢tiva, bez preklept, zkratky jsou vysvétlené jak
v textu, tak v seznamu zkratek.

Bakalafské prace pfinadi fadu vysledk, které jsou v souladu s novodobymi literarnimi tdaji.
Je zfejmé, Ze autorka méla jasnou pfedstavu o cilech prace a postupu jejich feSeni. Co ale
postradam, je privodni text k obrazkim ve vysledkové ¢asti. Jednotlivé vysledky jsou oviem
velmi dobie diskutovany. Zavér je formulovan jasné a vystizné.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka Kk ustni obhajobé prace:

1) Jak uvadi autorka v diskuzi, hlavnim problémem optimalizace podminek pro amplifikaci
genu PsbR bylo pouziti danych primert. Taky se autorka v literarnim pfehledu zminuje o
dulezitosti navrhovani vhodnych primeri. Védéla by autorka struéné popsat zakladni
zasady v pfipad€ navrhovéani novych primera pro gen PsbR?

2) Mohlo by vést pouziti DMSO nebo betainu k lep$im vysledkim v pfipadé optimalizace
podminek pro gen PsbR?

3) Védéla by autorka vysveétlit vyhody a nevyhody pouziti tzv. ,nested PCR* v pfipadé
optimalizace podminek pro gen PsbR?

4) MiiZze ndm zavérem autorka stru¢né shrnout, na co vSechno je potieba myslet v pfipadé
optimalizace podminek pro amplifikaci libovolného genu z biologického materialu?



